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¢ pouvoir économique et social, ont différé de ceux de I’Antiquité tardive, si
ce n'est par une gestion plus indépendante, voire commerciale, des subsis-
tances'™. Il me semble que la longue durée de ce réseau est au moins aussi
significative que les mutations, méme les conversions en fondations pieuses;
dans tous les cas, il s’agit du passage d’un « puissant» 4 un autre,

Surtout, on peut douter de I'action réellement novatrice des fondateurs
des nouvelles dynasties. Les «maisons impériales» de Basile I" et les palais
princiers de la parenté d’Alexis I Comnéne étaient les dignes successeurs des
domus antiques, notamment dans la mesure ot il s’agissait du méme édifice.
En cela, le régime des Comnénes semble avoir repris, aprés bien d’autres sou-
verains dont Maurice n’est que le mieux attesté, un modéle remontant a
Théodose!™.

Conclusion

Je reviens maintenant a la thése que j’ai proposée en commencant:
Constantinople est restée, au X¢ siécle, la ville chrétienne antique qui avait
pris forme au cours des deux siécles et demi suivant sa fondation. J’espére
avoir montré que les changements qui ont le plus marqué la Ville du Moyen
Age ne proviennent pas du déclin, de la «ruralisation » du VII¢ siécle, mais
d’une christianisation tout a fait urbaine, qui s’achéve au siécle de Justinien.
L’apport de Justinien et de ses successeurs est décisif: aménagement du port
de Julien et des quartiers voisins — avec un déplacement et une concentra-
tion de Vinfrastructure de ravitaillement —, construction ou rénovation totale
de plusieurs églises et maisons de bienfaisance, auprés desquelles s’installent
d’autres institutions sous dépendance ecclésiastique: bains, diaconies,
bureaux de notaires, écoles secondaires. Bref, tout un programme qui achéve
de facon accélérée et définitive la transformation, jusqu’alors assez lente, de
Constantinople en ville chrétienne. L'accélération du programme suit, certes,
Papparition de la peste de 542, qui I’a peut-étre provoquée sur le plan idéolo-
gique sinon social, mais le programme est nettement antérieur i la crise de
financement et de ravitaillement que déclenchent les invasions perses et
arabes, crise beaucoup plus funeste au niveau de la vie urbaine que la peste.
La preuve en est que cette derniére ne réduit ni la consommation en blé et en

174. Cf. MAGDALINO, « The Grain Supply », p. $7-38.

175. Ainsi la plainte de ZONARas (III, p. 767), selon laquelle les parents d’Alexis habitaient
mnm.amgncnnm grandes comme les villes et magnifiques comme les palais impériaux, correspon-
drait non seulement 4 un fopos mais aussi 3 une réalité ancienne : voir ASTERIOS D’AMASEIA, PG
40, col. 209; JeAN D’EPHESE, cité plus haut, n. 153, .

le dés lors en quoi les okoi du Moyen \wmﬂ comme siéges et symboles
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w1, ni les risques d’incendie!”®. La transformation effectuée au cours du VI®
cle ne signifie nullement 'abandon complet de I'urbanisme antique, mais
ristallisation de celui-ci autour de nouveaux noyaux. Ce qui advient au
siecle, c’est 'adoption massive par les empereurs d’un genre d’évergé-
sme qui dépendait précédemment de initiative privée. Ii s’agit donc d’un
gramme impérial de grande envergure qui puise dans les ressources d’un
mpire encore vaste, dans le but de conserver a Constantinople son réle et
n apparence de mégalopolis souveraine. Ge sont surtout les structures réali-
sées au VI© siecle qui assurent le fonctionnement de la ville et de I'Empire
pendant les «siecles obscurs»; il suffit de les maintenir en état. Et quand on
ommence a rebatir, vers la fin du VIII® siécle, on n’a qu’a suivre les lignes
&ia tracées. Aussi les nouvelles fondations — hépitaux, églises, diaconies,
monastéres — s’inscrivent-elles parmi les anciennes sans se distinguer, a tra-
ers les sources écrites, par des différences fondamentales. Leur nombre est
u reste modeste, a 'exception, trés significative, des monastéres, mais — fait
également significatif — ces derniers ne sont pas des fondations impériales.
Scule parmi les fondations impériales, la Néa ekklésia de Basile I, la plus
grande et luxueuse construction du IX¢ siecle, se distingue par son statut spé-
cial et par sa situation ambigué entre le Palais et la Ville. Mais la Néa s’inspire
principalement du passé: c’est pour cela qu’on 'appelle «Nouvelle »'"".

Les recueils provenant de la « Renaissance macédonienne » ne nous trom-
pent donc pas lorsqu’ils s’efforcent de combler le vide entre la fin de
I'Antiquité et les débuts du renouveau médiéval. A vrai dire, ils suggérent que
ce vide n’a jamais été ressenti par les Byzantins aussi nettement que par les
byzantinistes. Il y eut certainement rupture avec I’Antiquité, mais, si je peux
m’exprimer ainsi, au-dessus de I’abime se trouve la clef de voute de I'identité
byzantine. C’est la voiite et non I'abime qui fait I'unité des si¢cles dits a tort
«obscurs», et cela vaut autant pour la réalité urbaine de Constantinople que
pour Constantinople et Constantin imaginaires.

Si les recueils du X¢ siécle s’avérent trompeurs, c’est peut-étre par I'image
qu’ils donnent — ou que nous tirons d’eux — d’une société rétrécie, regrou-
pée autour d’un centre-ville, d’un seul port et d’'un marché central. Mais I'im-~

176. Disettes en 556, 562, 578: MALALAS, p. 488, 492; JEAN p’EpHESE, Hist. Eccl. pars tertia,
111, 45, trad. Brooks p. 133-134. Sécheresse sous Justinien et rénovation de I'aqueduc sous
Justin II et Maurice: MALALAS, p. 492; PROCOPE, Anecdota, XXVI, 23; KEDRENOS, I, p. 685;
THEOPHYLAGTE SIMOCATTES, VIII, 13; 17, éd. de Boor p. 311; JeaN DE Nikiou, XCV, 15-18, trad.
R. H. Charles, The Chronicle of John, Bishop of Nikiu, Oxford 1916, p. 153. Incendies: THEOPHANE,
p. 235; MALALAS, p. 490-491; JEAN p’EPHESE, Hist. Eccl. pars tertia, 11, 49 ; 111, 46, trad. Brooks p.
84, 133-184 ; KEDRENOS, I, p. 691 ; Patria, 111, 30, éd. Preger, Scriptores, p. 225.

177. Voir MAGDALINO, « Observations on the Nea».
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portance du complexe apparemment isolé des Blachernes incite 4 la pru-
dence et a la prise en compte d’autres sources qui laissent entrevoir une péri-
phérie et une banlieue parsemées de petits noyaux d’une urbs in rure. Dégja
aux VI® et VII* siecles, des textes comme le De aedificiis de Procope et la Vie de
saint Théodore de Sykéon nous font connaitre le réseau commercial des petits
emporia de la grande banlieue'”. Michel Attaleiatés, qui écrit vers 1080 mais
semble décrire une situation établie depuis longtemps, ne parle pas de ports,
mais d’échelles maritimes dispersées tout le long de la cote de la ville et des
environs!”.

Il est vrai que les Patria, en énumérant les monastéres entre les deux
murailles et au-deld de la Corne d’Or, nous donnent une idée de la contribu-
tion de ceux-ci a la survie et au renouveau de la vie urbaine. Mais ¢’est une
idée incompléte. Chose curieuse, les Patria ne soufflent pas mot de quelques
grandes fondations du X* siécle: des trois monastéres proches de la citerne
d’Aspar et des deux oikoi impériaux a multiples fonctions du Myrélaion et du
Pétrion'®. Le patriographe de I’époque de Basile II connaissait parfaitement
ces fondations, mais il a choisi de les passer sous silence'®!. En voulait-il a la
dynastie des Lécapénes, qui avait tant contribué a leur création ? Les trouvait-il
trop peu conformes a I'imaginaire de la tradition patriographique? Avait-il
seulement conscience qu’elles ouvraient un nouveau chapitre dans I’évolution
de la Ville Reine gardée de Dieu?

178. PROCOPE, De aed., 1, 8; 8-10; Vie, éd. Festugiére, § 156-158, I, p- 126, 128, 130, 132; cf.
C. MANGO, « The Empress Helena, Helenopolis, Pylae », TM 12, 1994, p- 143, 154-155.

179. ATTALEIATES, p. 277-278 ; MAGDALINO, « Grain Supply », p. 41-42.

180. Voir plus bas. p. 65-66.

181. Le silence sur le Myrélaion et le Pétrion est d’autant plus curieux que le texte ne fait
allusion a 'un comme a l'autre que pour raconter une petite histoire de pure fantaisie qui a
pour traitre Constantin V: Patria, 1II, 68; 134, éd. Preger, Scriptores, p. 240, 258; BERGER,
Untersuchungen, p. 492-493, 598-601.

Chapitre II
L’EXPANSION MEDIEVALE

L'échec d’un aménagement

Le chroniqueur Jean Skylitzés raconte a propos du court régne de I’empe-
reur Michel VI Bringas (1056-1057) un incident assez intéressant pour I’étude
du développement urbain de la Constantinople médiévale. Il dit, en effet, que
cet empereur «étant trés vieux et se souvenant de beaucoup de choses
anciennes, s’appliqua a faire revivre beaucoup de vieilles coutumes qui étaient
tombées en désuétude et qui n’apportaient rien d’utile, ni pour 'Empire ni
pour le bien commun. Car il ordonna de déblayer ce qu’on appelle le
Stratégion; ce dont les citoyens se moquérent, disant qu’il déblayait la terre
pour trouver son osselet qu’il avait perdu en jouant la-bas».!

Ce récit est révélateur a trois égards. D’abord, il en ressort que la place du
Stratégion, grand espace monumental de la ville antique, était au XI¢ siécle
enfouie sous une épaisseur de terre considérable, qui avait mis des siécles plu-
16t que des décennies a s’accumuler. Il est impossible que Michel VI ait jamais
vu de ses yeux le pavé de cette place; I'expression «chercher son osselet», que

j'ai rencontrée dans un autre texte byzantin, était quasi proverbiale; on I’em-

ployait pour ridiculiser les personnes qui faisaient remuer inutilement une
grande quantité de débris®. La place du Stratégion avait, en effet, depuis long-
temps perdu son allure monumentale. Au IX° siécle, le césar Bardas et Basile
I¢ lui avaient enlevé des sculptures de bronze?, et, malgré d’autres sculptures
qui s’y trouvaient encore?, le Stratégion apparait dans le Livre de l'éparque
comme un marché de petit bétail®; des générations de porcs et de moutons
avaient donc aidé 3 enrichir le sol®.

1. SkwLITZES, éd. Thurn p. 482: s TOv olkelov doTpdyatov aval{nTdv, dv éxeice mallwy
dmiddeoev.

2. JEAN APORAUKOS, éd. N. Bees, « Unedierte Schriftstiicke », n® 88, p. 143 (suite du n°® 27,
p- 85-88) : le despote Constantin Doukas, qui occupait le palais du métropolite de Naupaktos, s
faisait construire un bain par les paréques de I'église, kal mépas ToD wovov, ks B¢ TO TOD
tpyou dtédeutov Sl8wow éwvoety, i TOv mubuéva Ths yhs Kkal TO kardTarov wéTavpov
dvamhadd, i 1O madukdy kal yeholov, poPdTou éxel wov kexpuppévov doTpdyadov.

3. Patria, 11, 61 ; 111, 24, éd. Preger, Scriptores, p. 184, 221.

4. CONSTANTIN DE RHODES, éd. Legrand p. 44 1. 257-259.

5. Ep. Bibl., XV, 1; 5.

6. Ep. Bibl., XV, 1; 5; cf. MANGO, Développement, p. 57, 62.
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Aussi significatif que I'abandon du Stratégion est le fait que c’est au XI¢
siccle que I'on songe & y mettre fin. Quoi qu’en dise Skylitzés, attentif 4 déni-
grer Michel VI au profit d’Isaac Comnéne qui lui arracha le tréne, il ne faut
pas voir dans I'initiative du premier la sottise d’un vieillard imbécile, mais plu-
tot un programme de renouveau urbain qui veut rendre a un endroit rede-
venu central son caractére original de grande place monumentale. Le projet
est 4 rapprocher de I’essor que prenaient, comme nous le verrons, depuis le
X¢ siécle, les quartiers situés le long de la Corne d’Or.

Il faut toutefois retenir de Skylitzés le fait incontestable que le projet
échoua et fut abandonné a la chute de Michel VI. La remise en état du
Stratégion ne répondait apparemment ni aux besoins pratiques ni au goat
esthétique de la grande majorité des Constantinopolitains. On sait trés peu de
choses sur le sort final de la place. Le nom de localité subsista : un texte litté-
raire de la fin du XII° siécle y fait allusion en mentionnant les fabricants de
cribles qui s’y trouvaient’, et Manuel Chrysoloras, au début du XVe siécle, y
remarquait les socles toujours visibles de statues disparues®. Mais il est peut-
étre significatif que le nom du Stratégion ne se rencontre pas dans les docu-
ments détaillés du XII° siécle concernant les quartiers pisans et génois, qui
devaient étre trés proches. Il n’est pas exclu que I’espace ouvert ait été en
grande partie envahi par des boutiques et des ateliers.

Des recuetls aux documents particuliers

A partir de I'an mil, Byzance s’éloigne de la «culture du recueil » qui avaijt
si bien caractérisé le siécle de Constantin Porphyrogénéte, au fur et 3 mesure
qu’elle se différencie du modéle «classique » que représente 1’ceuvre de cet
empereur. Aucun Byzantin du XI¢ ou du XII° siécle n’a pris la peine d’écrire
un traité sur les préséances et les cérémonies impériales pour rendre compte
des changements qui aboutirent au nouveau systétme des Comnénes. Ces
changements, nous les connaissons assez bien, mais 4 travers des sources trés
spécifiques. Il en est de méme pour Constantinople. Les habitants de la capi-
tale ont renoncé a donner une vue d’ensemble de I’évolution de I’espace
E&.an on interpole parfois et on remanie légérement les textes antérieurs,
mais on ne songe pas a refaire ou a remplacer les recueils du X¢ siécle. Les
Patria connaissent au temps d’Alexis I une recension topographique qui les
rapproche des guides préparés pour les touristes étrangers, mais de cette litté-

7. JeAN NOMIKOPOULOS, éd. A. Karpozilos, « Iwdwwov No 0 é
. ! , éd. , « Hikomoldov  Ekdpacts Al
Kal trmov mdvy Takamwenpévov », Awddvn 9, 1980, p- 296. Fpoos omes
8. PG 156, col. 45 D.
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rature touristique ne subsiste aucun exemple en grec®. Les littérateurs grecs

sont plutdt tentés de célébrer leur Ville en éloges rhétoriques — c’est I’age
d’or des laudes Constantinopolitanae’® — et ceux qui ont le golt patriogra-

_ phique, «les nostalgiques de la vieille capitale », le manifestent en marge de

leur ceuvre de chroniqueur ou de philologue!!. Pour célébrer les fétes des
saints populaires, on se rend de plus en plus aux nouveaux sanctuaires qui
leur sont dédiés, mais ceux-ci ne sont pas enregistrés dans le catalogue des
commémoraisons, au contraire de ce qui se passait au X* siécle pour la fonda-
tion récente de la Néa ekklosia'®. A la féte de saint Georges, les successeurs de
Constantin IX Monomaque allaient au monastére que celui-ci avait fondé aux
Manganes'®. Les gens de cour sous Isaac Il Ange se rendaient pour la féte de
I'Assomption au couvent impérial de la Vierge Pantanassa'. Les récits d’un
miracle de saint Nicolas montrent la popularité, entre le X¢ et le XIV© siécle,
de la féte annuelle qui avait lieu a I’église de Saint-Nicolas I'Ibére, qui devint
par la suite le monastére de Saint-Nicolas des Ibéres et se trouvait probable-
ment sur I’Acropole’®. Voila trois lieux de culte populaires, dont deux au

9. Voir BERGER, Untersuchungen, p. 87 s., 155-161.

10. Voir E. FENSTER, Laudes Constantinopolitanae, Munich 1968.

11. Voir DAGRON, Constantinople imaginaire, p. 19, 53, 108, 119, 165, 317; R. MACRIDES-
P. MAGDALINO, « The Fourth Kingdom and the Rhetoric of Hellenism », dans The Perception of the
Past in Twelfth-Century Europe, P. Magdalino éd., Londres 1992, p. 120-139.

12. Syn. CP et Typ., 8 novembre et 20 juillet; cf. MAGDALINO, « mvvmngmaozm on the Nea»,
p. 61, et Ip., «Basil I, Leo VI, and the Feast of the Prophet Elijah », JOB 38, 1988, p. 193-196.

13. ATTALEIATES, p. 71 s.

14. NIkETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 438; cf. ibid., p. 419, et UANONYME DE SATHAS, MB,
VII, p. mwmw 408. Isaac acheva la fondation commencée par Maria-Xéné, la veuve de Manuel I*.
Cf. JANIN, Eglises, p. 215-216 ; MAJESKA, Russian Travelers, p. 377-379.

15. Le miracle fut opéré dans I’oratoire de Saint-Nicolas, a I’est de Sainte-Sophie, au profit
d’un pauvre qui passait par la en se dirigeant vers I'église en question. Des deux versions, la
plus vieille (éd. Anrich, Hagios Nikolaos, p. 349 s.) situe I'incident sous le régne d’'un empereur
Romain (c’est-d-dire au plus tot en 920 et au plus tard en 1071) et fait allusion 4 un wdvoenTov
vadbv Tol peydlov dpxiepéws Nikohdov Tév 'IBfjpou. La plus récente, de NICEPHORE
XANTHOPOULOS (éd. Papadopoulos-Kerameus, AlZ, IV, p. 358), se rapporte a T6v *[Bpwv v
povip... [Bmov oM obpmaoa Tob Kewortavrivov Imavnyvpilew elyov EE &lovs mddar Map-
mpdv €opTiy TG copd pupoBNiTH. Xanthopoloulos se figure évidemment une procession qui
part du centre de la Ville et y retourne; la destination est donc 4 chercher dans la région de
I'’Acropole. Comme les pélerins russes ne signalent aucune église Saint-Nicolas autour des
Manganes (MAJESKA, Russian Travelers, p. 361-387), il reste comme seule possibilité le voisinage
de I'Orphelinat, ot I'existence d’une église au vocable du saint patron des enfants et des
pauvres n’aurait au surplus rien d’étonnant. J’identifierais volontiers la fondation avec le cou-
vent de moniales géorgiennes qu’Alexis I** établit 2 'Orphelinat (ANNE COMNENE, éd. Leib, III,
p. 217). Si I’hypothése est juste, Alexis aurait installé cette communauté auprés d'une église
préexistante. Peut-tre cette église est-elle & rapprocher de I’oratoire de Saint-Nicolas signalé au
X¢ siécle prés de la colonne des Goths: Vie de saint Luc le Stylite, €d. Delehaye, Les saints stylites,
§ 23, p. 218; cf. MANGO, Studies on Constantinople, n° X, p. 2.
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moins de fondation impériale, qui n’étaient pas connus du synaxariste du X¢
siécle; on n’éprouva cependant pas le besoin de mettre a jour le Synaxaireen y
ajoutant leur nom.

Ce sont les étrangers, Latins et Russes, qui nous fournissent désormais
une esquisse de la topographie sacrée de la ville'®; et ce sont les archives des
nouveaux privilégiés, les monastéres et les communes italiennes, qui, dans les
actes officiels ou privés concernant leurs biens-fonds, nous livrent les docu-
ments les plus riches en détails topographiques. Sont conservés de la période
avant 1204 les statuts de fondation, les Typika, de cinq monastéres constanti-
nopolitains : la Théotokos Evergétis'?, le Panoiktirmén de Michel Attaleiatés’s,
la Kécharitdbméneé d’Iréne Uozwmamz. le Pantokrator de Jean II Comnéne?,
et SaintMamas®'. Pour les monastéres de province, il convient de rappeler
leur grand intérét pour notre étude des actes notariés de Constantinople, et
de signaler lexistence d’un contrat emphytéotique de 1166 concernant le
métoque urbain du monastére asiatique de Xeérochéraphion®. Ce document
fournit des détails non seulement sur les propriétaires voisins, mais aussi sur
les détenteurs précédents de cette propriété de la Grande Eglise située non
loin des Blachernes. Toutefois, les documents les plus précieux pour I'étude
du tissu urbain sont ceux qui sont conservés dans les archives de Venise, de
Pise et de Génes, et qui se rapportent aux quartiers proches de la Corne d’Or
concédés a ces villes par les empereurs Comnénes et Anges.

Cette documentation enrichit avec une précision sans précédent notre
connaissance de la Ville en dehors du Palais impérial ; son existence méme est
significative, mais elle ne fait connaitre que des morceaux de la grande
mosaique. On ne saurait apprécier sa valeur avant de se faire une idée des
grandes lignes du développement dans lequel elle s’inscrit.

16. Voir plus haut, Introduction, n. 13-15.

17. Ed. P. GAUTIER, «Le Typikon de la Théotokos Evergétis», REB 40, 1982, p. 5-101;
cf. The Theotokos Evergetis and eleventh-century monasticism, M. Mullett, A. Kirby éd., Belfast 1994.

18. Ed. P. GAUTIER, «La Diataxis de Michel Attaliate », REB 39, 1981, p. 5-143; LEMERLE,
Cing études, p. 65-112.

19. Ed. P. GAUTIER, «Le Typikon de la Théotokos Kécharitbméné », REB 43, 1985, p. 5-165.

20. Ed. GAUTIER, « Typikon du Pantocrator »,

21. Ed. S. EUSTRATIADES, « Tumucdy Ths povfis Tob dylou peyalopdprupos Mdpavtos »,
Hell 1,1928, p. 245-314.

29. Ed. WILSON et DARROUZES, « Cartulaire de ESE.NQOoroQ%?os », p- 21-26.

23. Les documents vénitiens se trouvent dans TT, I-II; voir aussi les précisions et les élé-
ments nouveaux apportés par MALTEZOU, «Il quartiere veneziano». Pour Pise, voir MULLER,
Documenti. L’édition la plus compléte de la documentation génoise, que nous citons dans la
suite, est celle de Sanguineti-Bertolotto.
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La reprise démographique

Quoi qu’'on pense de la crise démographique des VI-VIII® siécles, il
semble communément admis que la capitale en sort progressivement et que,
«quand les Croisés arrivent, Constantinople offre 'aspect d’'une trés grande
ville » %, Elle les impressionna tant qu’ils finirent par la mettre a sac. Leur gotit
du concret les fait recourir, dans le récit des faits, 3 une rhétorique des
chiffres et des comparaisons qui n’est pas moins exagérée que la rhétorique
byzantine, mais qui sonne mieux aux oreilles du savant moderne. Ainsi le
principal chroniqueur de la IV® croisade, Geoffroy de Villehardouin, nous
donne le premier chiffre global de la population de Oosmamsmsow_n mcmc& il
affirme que 'armée des ana.wmv au nombre de 20 000, s’est emparée d’une
ville de 400 000 habitants®. A un autre endroit, Villehardouin dit que lorsque
les Croisés allumérent le feu pour faciliter la prise de la Ville en 1204, «il y eut
plus de maisons briilées qu’il n’y en a dans les trois plus grandes cités du
royaume de France». L'autre historien francais de la croisade, Robert de
Clari, fait une comparaison semblable en racontant que le feu que les Croisés
avaient allumé lors du premier assaut en 1203 «briila la surperficie de la cité
d’Arras»%. Plus bas, ayant fait un tour d’horizon des merveilles de la Ville, il
fait la constatation suivante: «Je ne crois pas, a mon avis, qu'un conteur
puisse faire le compte de toutes les abbayes de la cité, tellement il y en a, soit
de moines, soit de nonnes, sans compter les autres monastéres hors de la ville.
On estimait largement a trente mille le nombre de prétres de la cité, moines
ou autres » %

Du méme genre sont les remarques de deux auteurs anglais qui se font
I’écho des participants a la croisade. Ainsi la chronique de Ralph de
Coggeshall: «Ceux qui ont connu les habitations de cette cité affirment
comme certain qu’elle a plus d’habitants que le nombre de ceux qui habitent
entre York et le fleuve de la Tamise »%. Et d’aprés son contemporain Giraud le
Cambrien, on avait compté, sur les rives du Bosphore en dehors de
Constantinople, 64 monastéres, 294 églises, 2 553 barques (sans compter plu-
sieurs centaines qu’on n’avait pas vues), 361 navires A voiles, 157 galéres et

24. MANGO, Développement, p. 61-62.
25. Ed. trad. Faral, 11, § 251, p. 54-55.
26. Ibid., § 247, p. 50-51; cf. en dernier lieu, MADDEN, « The Fires of the Fourth Crusade »,
72-93.

i 27. Ed. Lauer, § XLVI, p. 47; éd. trad. Micha p. 65, 165. Cf. NiKETAS CHONIATES, éd. Van
Dieten p. 545 ; MADDEN, « The Fires of the Fourth Crusade », p. 73-74.

28. § XCII, éd. Lauer p. 90, éd. trad. Micha p. 104, 204.

29. Radulphi de Coggeshall chromicon anglicanum, éd. J. Stevenson, Rerum brittanicarum
medii aevi scriptores 66, Londres 1875, p. 150.



56 CONSTANTINOPLE MEDIEVALE

huissiers®. Le méme auteur poursuit avec une comparaison entre

Constantinople et Rome aprés la translatio imperii de Constantin : I’espace qui,
dans la Vieille Rome, se trouve a moitié couvert de ruines ou inaedificatum se
couvrait, dans la Nouvelle, d’habitations notables et de palais «avant la des-
truction et la conquéte de cette ville par les Latins de nos jours » 2.

Rien ne nous oblige, bien siir, a prendre a la lettre aucun de ces rensei-
gnements, mais la concordance des sources est remarquable, et rejoint,
d’ailleurs, les témoignages des historiens de la premiére Croisade et de
Benjamin de Tudeéle®. Les 30 000 religieux de Robert de Clari sont a rappro-
cher des 20 000 eunuques de Foucher de Chartres. On reléve, certes, dans ces
chiffres comme d’ailleurs dans ceux de Villehardouin la trace du mépris euro-
péen envers les masses dégénérées, émasculées, serviles et stériles de I’Orient.
Mais le chiffre de Robert de Clari, du moins, est loin d’étre invraisemblable
compte tenu du nombre d’églises et de monastéres, de 'abondant clergé de
Sainte-Sophie et des ressources des grands monastéres, dont quelques-uns

~

abritaient des centaines de moines®. Il est d’ailleurs comparable a celui
donné en 1200 par Antoine de Novgorod, qui estime, en citant un recense-
ment fait par Manuel I, une population de 54 000 religieux dans la région de
Constantinople®: les Occidentaux ne sont donc pas les seuls amateurs de sta-
tistiques qui découlent peut-étre, avec un certain gonflement, des archives
byzantines. Quant au chiffre global de Villehardouin, comme il est impossible

30. Giraldi Cambrensis Speculum Ecclesiae, €d. J. S. Brewer, Rerum brittanicarum medii aevi
scriptores 21, 4, Londres 1873, p. 282. L’exclusion de la Ville elleeméme semble indiquer un
dénombrement fait par les Croisés avant la prise de celle-ci. Je tiens 3 remercier mon collégue
Robert Bartlett de m’avoir signalé cette source.

31. Jbid. Exagération évidente, car une grande partie de la surface de Constantinople pré-
sentait un aspect rural: voir NICOLAS MESARITES, «Ekphrasis de 1'église des Saints-Apbtres»,
€d. Downey p. 897; ODON DE DEUIL, éd. trad. Berry p. 64.

32. FOUCHER DE CHARTRES, Historia Hierosolymitana, 1X, 1, éd. Hagenmeyer p. 176-178; voir
aussi la version interpolée des Gesta Francorum, Recueils des historiens des croisades, hist. occ. 111,
Paris 1866, p. 494. Pour Benjamin de Tudéle, on consultera la traduction améliorée par SHARF,
Byzantine Jewry, p. 135-136.

33. Le Stoudios en aurait compté sept cents aprés sa rénovation par Théodore le Stoudite :
THEOPHANE, p. 481 ; pour les monastéres de Manuel et de Kosmidion, voir plus bas, p. 63-64.

34. Trad. de Khitrowo p. 110-111. «L’empereur Manuel chercha et ordonna d’énumérer
tous les prétres en leur donnant une perpera et les couvents qui sont d'un bout de Souda i
Pautre. » Il me semble que I'auteur confond trois types de bienfaits de cet empereur: sa libéra-
Iité envers le clergé de Sainte-Sophie (KINNAMOS, p. 33 ; NIKETAS CHONIATES, Historia, éd. Van
Dieten p. 49), son don de 2 piéces d’or 4 chaque maison de Constantinople (KINNAMOS, loc.
at.), et les priviléges qu'il octroya aux monastéres de la région de la capitale (voir N. SYORONOS,
«Les privileges de I'Eglise 4 I'époque des Comneénes: un rescrit inédit de Manuel I
Comnéne », TM 1, 1965, p. 328-334, repris dans Ib., FEtudes sur { ‘organisation intérieure, la société et
Uéconomie de U Empire byzantin, Londres 1973).
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i contrdler, il n’est pas non plus a &carter 2 la légére. Il ne parait démesuré
que dans le cadre de l'urbanisation de I’Occident a I’époque; or, mm nos
auteurs font des comparaisons avec leurs pays, ¢’est précisément pour démon-
trer que Constantinople sort de ce cadre. C’est parmi les grandes villes de
I’Antiquité et de I'Islam qu’il faut chercher les approximations. Une popula-
tion de 400 000 n’atteint pas tout 4 fait la moyenne des estimations proposées
aujourd’hui pour la Constantinople du VI¢ si¢cle®. Toujours est-il que les
symptomes de surpeuplement qui avaient marqué I'histoire de la capitale au
VI¢ siécle se manifestent de nouveau 3 la veille de la IV® croisade. Les incen-
dies sont redevenus fréquents et dévastateurs®. L'eau fait défaut, malgré les
nombreuses citernes (y compris quatre grands réservoirs a ciel ouvert) ¥ et les
efforts de Manuel I et d’Andronic I pour capter de nouvelles sources dans
la forét de Belgrade ®: si celles—ci s’ajoutaient aux adductions anciennes prove-
nant des montagnes de la «Bulgarie», on peut supposer que la population
dépassait méme le niveau antique®. Et dans ce peuple polyglotte, ou se
mélent pauvres artisans et marchands trés riches et influents, éclatent des
émeutes capables d’ébranler le pouvoir®.

Mais si nous pouvons ainsi, en quelque sorte, marquer le sommet de la
courbe démographique de Constantinople au Moyen Age, il est bien plus dif-
ficile d’en tracer la progression faute d’indices siirs permettant d’établir le

35. Voir plus haut, Chapitre I, p. 18 et n. 8.

36. NIKETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 445, 552-555: oM@ ydp kal dNwv 17 kel
mpdTepov Eumpnopdy, obpevow el Tis dmbéowv kal olwv yeyermpévwy, & TéTe oupBas
tvatopata Bpaxéa Tols TavTas dmédeie. Sur cet incendie de 1203, voir MADDEN, « The Fires
of the Fourth Crusade », et plus bas, p. 92.

87. Voir NICOLAS MESARITES, Ekphrasis de Uéglise des Saints-Apétres, €d. Downey, § 3, p. 897: &’
& kal ZoTw L8€lv &v abtd Te Kkal TAls Tepkikhy abTob Enoavpols dkevdToy vapdtwy kal
yhvkepdy Sefapevds Te Tapioovpévas Teddyeow, ¢E Gv ds éx Teoodpwy dpxGv olumaca T
Kwvotavtivov katdpdetar. On y reconnait les citernes d’Aetius, d’Aspar, de Saint-Mdkios et
une quatriéme, qui pourrait étre soit la citerne de Modeste, soit celle de Bonos, toutes deux a
proximité des Saints-Apdtres: voir MANGO, «The water supply », p. 15-16; JANIN, CP byz., p. 206-
207 ; BERGER, Untersuchungen, p. 613-615.

38. KINNAMOS, p. 174-176 ; NIKETAS CHONIATES, é€d. Van Dieten p. 329-330.

39. Le réseau construit au IV siécle s’étendait aux régions frontaliéres entre la Turquie et
la Bulgarie d’aujourd’hui, ce qui correspond en gros aux limites de ce qu'on appelle
«Bulgarie » au Moyen Age (ManGO, « The water supply», p. 18-14; cf. MAGDALINO, The Empire of
Manuel I Komnenos, p. 132-133). Deux textes du X¢ si¢cle y situent le point d’origine de I’aque-
duc constantinopolitain, ce qui permet de supposer que le réseau fonctionnait encore a cette
époque: Patria, 1, 69, éd. Preger, Scriptores, p. 149 ; HAROUN-IBN-YAHYA, trad. Izeddin, «Un pri-
sonnier Arabe », p. 61.

40. NIkETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 233 s., 243, 250-251, 255, 265, 270, 344-347, 349-
351, 890-393, 455-456, 519-520, 523-527, 552-553, 558 s. ; pour les marchands, cf. MM, III, p. 39,
41. Sur le caractére polyglotte de Constantinople, voir en dernier lieu G. DAGRON, «Formes et
fonctions du pluralisme linguistique a Byzance », TM 12, 1994, p. 219-240.
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niveau de départ. On peut seulement dire que le redressement commence au
VIII® siécle sous Constantin V. Les villes, on le sait, se peuplent par I'immigra-
tion plutbt que par reproduction locale. Les sources ne signalent toutefois
que deux grands afflux de population, I'un entre 1014 et 10444, I’autre en
1077-1078%, et bien qu'elles évoquent les flux constants qu’attirent 3
Constantinople I'esclavage et 'ambition®, il est impossible d’en mesurer I’im-
portance. On se voit donc réduit 4 la constatation banale que le développe-
ment tant politique qu’économique de 'Empire dés le VIII® siécle favorisait
I'immigration & Constantinople. L’attrait de la capitale et le drainage des res-
sources va de pair avec la reconquéte du territoire impérial, d’autant plus que
celle-ci comporte une forte tendance centralisatrice. Et cet attrait ne diminue
pas avec le repli de la deuxiéme moitié du XII° siécle; au contraire, la
conquéte turque de I’Asie Mineure intensifie I’émigration vers Constantinople
sans nuire sensiblement a I’économie des provinces européennes, qui se stabi-
lise sous les Comnénes. L'essor de I'agriculture et du commerce continue
aprés comme avant la bataille de Mantzikert.

On peut, bien sir, aborder la question en interrogeant les données sur
Iinfrastructure de I'approvisionnement. Pour ce qui est de I'adduction d’eau,
on connait deux rénovations de ’aqueduc entre le VIII¢ et le XII° siécle, I'une
faite par Basile II en 1021, I'autre faite en 1034 par Romain III, qui répara en
méme temps les kastelloi recevant 'eau. Les notices de Skylitzés 4 ce propos
concordent assez bien avec celle de Bar Hebraeus sur un afflux d’étrangers
entre 1014 et 1044. Mais on ne saurait affirmer que ces rénovations ne furent
pas nécessitées par des dégats récents qu’auraient produits respectivement la
guerre bulgare et le tremblement de terre de 1032%.

41. BAR HEBRAEUS, trad. Budge p. 203: 4 la suite d’une grande émeute en 1044, Constantin
IX Monomaque aurait ordonné I'expulsion de tous les étrangers, en I'occurrence Arméniens,
Arabes et Juifs, venus a Constantinople depuis trente ans; par conséquent, il en serait sorti une
foule de 100 000 personnes.

42. ATTALEIATES, p. 211-212.

43. Pour les esclaves, on peut citer les évocations générales par EUSTATHE DE THESSALONIQUE,
éd. T. L. F. Tafel, Eustathii opuscula, Francfort 1832, p. 200, et le patriarche Germain II,
€d. S. Lagopates, I'epuavds 6 B’ Iatpidpxms, Tripolis 1913, p. 282-283, ainsi que les nombreux
affranchis nommés dans le testament de Marie, veuve de Symbatios Pakourianos (Jviron 11, n° 47).
Les ambitieux d’origine provinciale ou étrangére sont a rencontrer un peu partout dans I’histo-
riographie byzantine de toutes les époques, et I’hagiographie nous montre comment les familles
de province envoient leurs fils a Constantinople: voir, par exemple, Vie de saint Mdazw%, éd.
Ch. van de Vorst, An. Boll. 41, 1923, p- 300; Vie de saint Athanase UAthonite, éd. Noret p- 8; NIKETAS
STETHATOS, Vie de Syméon le Nouveau Théologien (949-1022), éd. Hausherr, Rome 1928, p- 2-5; Syn.
CP, col. 721 s.

44. SkyLITzES, éd. Thurn p. 366, 389. Les kastelloi sont évidemment les grandes citernes a
ciel ouvert, dont la partie qui s’élevait au-dessus du sol présentait I'aspect d’un chiteau fort,
qu’on voit encore dans les restes de la citerne Fidamt : voir plus haut, n. 37.

45. Sur ce dernier, voir SKYLITZES, €d. Thurn p. 386.
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Les renseignements sur le ravitaillement ne sont guére plus explicites. Il
est certain qu’a la fin du XII¢ siecle, Constantinople n’arrivait pas a se nourrir
de la production agricole de I’arriére-pays de la Marmara et de la mer Noire.
Michel Choniatés constate qu’elle a besoin du blé de la Macédoine et de la
Thessalie®, et la preuve en est donnée en 1187 quand Alexis Branas, révolté
contre Isaac II, pense a réduire la Ville en fermant le détroit d’Abydos aux
transports de blé*”. Or, deux siécles plus tdt, un autre révolté, Bardas Skléros,
avait usé de la méme stratégie, ce qui pourrait indiquer un niveau de consom-
mation identique*. Mais rien n’autorise a supposer que le volume des trans-
ports et de la production soit resté au méme niveau pendant deux siécles, et
tout porte a croire que les récoltes de Thrace augmentérent sensiblement
aprés que Basile II eut mis fin aux incursions des armées bulgares. Attaleiatés
affirme, en effet, que Basile II assura une grande abondance de vivres en
anéantissant I'Etat bulgare®. Et Skylitzés rapporte que lors d’une disette en
1036, Jean I’Orphanotrophe fit acheter du blé de I’'Hellas (c’est-d-dire de la
circonscription administrative qui comprenait la Thessalie) et du Pélo-
ponnése, ce qui semble indiquer qu’on n’en était pas encore a importer régu-
lirement de si loin®®. Notons aussi que la disette de 1077-1078 était due sur-
tout a la guerre civile qui troubla la région de la capitale au moment ou
celle-ci eut a accueillir un afflux de refugiés fuyant la pénétration turque en
Asie Mineure®. :

Restent les symptomes classiques du malaise urbain que nous avons déja
invoqués, mis a part le catalogue des incendies, qui se préte difficilement &
I'analyse®. Les émeutes semblent rejoindre les indices sur I'immigration et
I’adduction d’eau pour souligner I'importance de la premiére moitié du XI¢

46. Ed. Sp. P. LamprOs, MiyanA *Axopivdrou 10D Xwwmdrov Td owlbueva, 11, Athénes
1880, p. 83.

47. NIKETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 381.

48. LEON DIACRE, p. 170.

49. ATTALEIATES, p. 234. i ‘

50. SkyLITZES, éd. Thurn p. 400. Situation analogue en 960 quand, lors des vn.wvwnmeosm
pour I'expédition contre la Créte, Joseph Bringas fait chercher le blé «en Orient et en
Occident » : THEOPHANE CONTINUE, p. 479 ; TEALL, « Grain Supply», p. 114.

51. ATTALEIATES, p. 204, 211-212; BAR HEBRAEUS, trad. Budge p. 226. o

52. La liste établie par SCHNEIDER, «Brinde in Konstantinopel » est _wmcsw.smo.. mais il est
vrai que la plupart des renseignements supplémentaires sont rarement munis n—,wbornwm chrono-
logiques. Voir par exemple MICHEL LE SYRIEN, éd. trad. J-B. A.uvwvor 11, H.uvim 1905, P 208
(incendie a Constantinople en 1119 qui « détruisit dix mille maisons et boutiques ») ; Néos m&.w
8, 1911, n° 47, p. 18-19 (église miraculeusement sauvée du feu qui brila les —.:Nmﬁﬂ.mm des ﬂﬂomcu
tuées alentour) ; Miracles de saint Nicolas, éd. Anrich, Hagios Nikolaos, p. N.moio& ?ﬁnﬁ.&»o aux
environs de I'Heptaskalon) ; Miracles de sainte Phéteine, éd. F. Halkin, mawﬂﬂmﬁ.vig inedita decem,
Turnhout 1989, § 9, p. 122-124 (incendie dans le quartier des Chalkoprateia).
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siécle, époque ot 'on remarque, d’ailleurs, I'apparition d’une «bourgeoisie »
constantinopolitaine®®. Mais la lacune qui correspond au siécle des grands
empereurs Comnénes donne a réfléchir, et I’on pourrait se demander si la
manifestation des émeutes ne tient pas a la faiblesse du régime politique. 11
faut aussi constater de grandes différences entre les historiens, les uns, notam-
ment Skylitzeés et les Orientaux, s’intéressant aux sujets qui sont traditionnelle-
ment ceux des annales urbaines, les autres, historiens de cour comme Anne
Comneéne et Kinnamos, ayant un propos tout a fait différent.

Les nouvelles fondations religieuses

Jusqu’ici nous n’avons rassemblé que des données éparses, indirectes et
parfois ambigués, qui reflétent autant la mentalité des chroniqueurs que 'im-
portance des faits: bref, un dossier qui ne saurait tenir, 2 moins qu’on n’y
ajoute I'indice le plus certain d'un accroissement progressif de la population
urbaine de 750 4 1204, a savoir le bilan des nouvelles fondations religieuses. A
quelques exceptions pres, il s’agit de monastéres, ou de complexes a multiples
fonctions qui ont pour noyau une communauté monastique. J’en ai compté
cent, en partant principalement de I’ceuvre du R. P. Raymond Janin5%. Le
chiffre est sans doute inexact, et en lui-méme ne dit pas grand-chose, mais
I'examen réfléchi des cas particuliers situés dans leur contexte ne laisse aucun
doute sur les progrés et les bases démographiques d’un mouvement qui multi-
pliait la population non productrice et non reproductrice de la capitale, sans
empécher 'Empire de recruter et d’entretenir une armée de plus en plus
cofiteuse. Je reléve les points suivants:

1. Toute fondation religieuse, a Constantinople, est dotée de revenus et
de propri€tés rurales désormais affectés a I’alimentation de la population
urbaine®. Cela ne change pas quand un laic en obtient la protection et per-
coit 'usufruit des revenus en surplus. De toute facon, les surplus se détour-

53. Voir VRYONIS, « Byzantine Anpoxparia and the Guilds in the Eleventh Century», DOP
17, 1963, p. 289-314, repris dans Ip., Byzantium: Its Internal History and Relations with the Muslim
World, Londres 1976; LEMERLE, Cing études, p. 287 s.; M. F. HENDY, Studies in the Byzantine
Monetary Economy, c. 300-1450, Cambridge 1985, p. 570 s.

54. Le chiffre comprend les rénovations des établissements antiques, mais ne sont comptés
qu’une fois les monastéres, comme la Chora et Saint-Mamas, qui sont rénovés a deux reprises
pendant la période; il exclut, en outre, les chapelles annexes des fondations plus grandes, ainsi
que les sanctuaires des palais impériaux. Le décompte chronologique se fait ainsi: 750-867, 24
fondations ; 867-1025, 28 fondations; 1025-1081, 15 fondations; 1081-1204, 19 fondations; il y
en a encore 14 qu’on ne saurait dater aussi précisément.

55. Voir en général KAPLAN, Les hommes et la terre, p- 282-311; Ip., « Les moines et leurs biens
fonciers a Byzance du VIII® au X° siécle », Revue Bénédictine 103, 1993, p- 209-223.
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nent du lieu d’origine au profit d'un «puissant» de la Ville et de ses dépen-
dants, souvent aux dépens d’un ancien bénéficiaire provincial. Tel est, si je ne
me trompe pas, le sort des « maisons pieuses » de la grande banlieue asiatique,
dont on n’entend plus parler aprés le X¢ siecle®®. Est-ce le fait du hasard si
l'asile de vieillards du Pétrion, fondation impériale du X¢ siecle sur laquelle
nous reviendrons, porte un nom, T Inpaydbns presque identique A celui de
Ta ‘lepaydbns ou I'payabéws, qui avait désigné aux VIIS-VIII® siecles un éta-
blissement philanthropique prés de Nicomédie®’? On peut supposer une
« centralisation » 4 la maniére de celle qui semble toucher plus tard I’établisse-
ment pieux de Pylai en Bithynie. Quand Manuel I** construit 4 cet endroit, en
1145, une forteresse pour abriter les habitants grecs de Philomélion, il n’est
plus question de P'hospice (EevoBoxelov) qui avait constitué le noyau de la
bourgade aux VIII-X¢ siécles, ni méme de la résidence impériale (BactAukol
86poL) qui s’y trouvait en 1071, mais d’un domaine (kTnoelSlov) appartenant
a4 un monastére (c€pvelov), selon toute vraisemblance constantinopolitain,
que Vempereur doit indemniser pour le terrain perdu®®. Une fondation
constantinopolitaine pouvait, certes, assurer l’existence des maisons exté-
rieures qui en dépendaient, mais a un prix dont on peut juger par le Typikon
du Pantokratdr. Jean II Comnéne affilia & sa nouvelle fondation plusieurs
monastéres de I'arriére-pays asiatique, dont quatre fondations bien connues
des IXe-Xe siécles: celles des «Nids», d’Anthémiou, de Galakrénai, du
Satyre®. Toutes ces communautés furent réduites 4 un nombre, trés modeste,
de moines (de 6 4 18), et, dépourvues ellessmémes d’higoumeénes, furent sou- _
mises a I'autorité de celui du Pantokratér «avec tous les biens qui leur appar-
tiennent, a la fois en ville et 4 'extérieur. » Quant aux revenus tirés de ces pro-
priétés, il est précisé «qu’une fois assurées les dépenses légitimes et
indispensables, l’excédent serait versé au monastére principal du
Pantokratdr. »

2. Méme la fondation de monastéres en dehors de Constantinople profite
aux établissements urbains dans la mesure ou elle assure I’entretien des mai-
sons que les établissements provinciaux recoivent comme pied-d-terre ou
métoque dans la Ville : on en connait de nombreux exemples®.

56. Ip., « Maisons impériales et fondations pieuses », p. 343-346.

57. Patria, I11, 68, éd. Preger, Scriptores, p. 240 ; Vie de saint Théodore de Sykéon, éd. Festugiére
p- 127, 129 ; BERGER, Untersuchungen, p. 492-493.

58. OIKONOMIDES, Listes de préséance, p. 123, 328; ATTALEIATES, p. 144; KINNAMOS, p- 63.
Cf. MANGO, « The Empress Helena, Helenopolis, Pylae », p. 155-156.

59. Ed. trad. GAUTIER p. 68-72; cf. JANIN-DARROUZES, Grands centres, p. 17-18, 40-43, 59.

60. Voir par exemple JANIN, Eglises, p. 9, 109, 198, 390, 473; Miracles de saint Nicolas,
¢éd. Anrich p. 357; pour le métoque du monastére de Xérochéraphion, voir plus haut, n. 22.



62 CONSTANTINOPLE MEDIEVALE

3. Les autorités sont évidemment favorables a I'installation de communau-
tés de moines auprés des vieilles églises « paroissiales », ce qui assure mieux la
survie de cellesci et, en méme temps, augmente le nombre de leurs dépen-
dants. On connait les exemples suivants: Saint-Agathonikos®, Sainte-
Anastasie®?, Saint-Démétrios a P’Acropole®, Saint-Dioméde®, Saint-Jean de
I'Hebdomon®, I’ Archange-Michel 4 Sésthénion %, Saint-Mokios®, Ta Narsouts.

4. Le mouvement des fondations monastiques est en gros cumulatif. Les
couvents byzantins étaient toujours menacés d’abandon et d’une exploitation
au profit des patrons ou de voisins sans scrupules, mais on se souciait aussi de
les relever : notons I’exemple du monastére de Saint-Mamas, qui connut deux
nouveaux fondateurs entre 1000 et 1150%. Nous ne devons pas étre trop pessi-
mistes a I'égard des fondations dont le sort ultérieur n’est pas connu, 4 preuve
le monastére fondé par Basile le Parakoiméménos, que Psellos décrit ainsi?:

«Le splendide monastére que celui-i avait édifié en I’honneur de Basile
le Grand et qui portait le méme nom que lui, monastére dont la construction
et 'aménagement avaient exigé une grosse dépense de main d’ceuvre, qui
unissait la variété a la beauté, et qui avait recu au moyen de dotations abon-
dantes la plus grande partie des choses suffisantes a ’existence. »

Or, empereur Basile, ne se contentant pas de dégrader le Parakoi-
moéménos, son oncle, s’emporta aussi contre le monastére :

61. Un saint moine nommé Marc y installa une communauté de moines au X siécle : PAUL
DE MONEMBASIE, éd. J. Wortley, Les récits édifiants de Paul, évéque de Monembasie et d’autres auteurs,
Paris 1987, n° 12, p. 96.

62. Eglise devenue monastére de Anastasis entre le IX¢ et le XII° sidcle: JaNN, Eglises,
p-20s.

63. Les Patria (éd. Preger, Scriptores, p. 295) attribuent la construction de I'église au césar
Bardas (842-866) ; le monastére est attesté pour la premiére fois en 1202 ; Jani, Eglises, p. 89.
BERGER, Untersuchungen, p. 385, I'identifie 4 tort avec le célébre w:o:mwﬁmnn des Paléologues, qui
se trouvait 4 Vlanga, prés de I'ancien port de Théodose (JANIN, Eglises, p. 92 s.).

64. Fondation de Basile I': THEOPHANE CONTINUE, p. 316-317; cf. C. MANGO, dans JOB 41,
1991, p. 299.

65. Monastére ajouté par Basile II, qui le choisit pour sa sépulture : aux sources citées par
JanIN, Eglises, p. 267-269, et BERGER, Untersuchungen, p. 68, on peut ajouter I'épigramme dont le
texte, vraisemblablement mutilé, est donné dans un appendice 4 I'édition de I’Anthologie
Palatine par E. Cougny, 111, Paris 1890, p- 216.

66. Autre fondation de Basile IL: JaniN, Eglises, p. 346-349.

67. Bien que I’économe de I’église fiit un moine en 902 (THEOPHANE CONTINUE, p- 365), la
fondation du monastére est attribuée a Basile II par une source que ’on ne saurait démentir
(Sp. LaMrrOs, Néos Hell. 8, 1911, p. 127-128), ainsi que I'a vu C. MaNGO, «Les monuments de
P'architecture du XI* siécle et leur signification historique et sociale », TM 6, 1976, p. 355.

68. Monastére fondé avant le XI° siécle : voir BERGER, Untersuchungen, p- 594-595.

69. JANIN, Eglises, p. 314-319.

70. PSELLOS, éd. Renauld, I, p. 13.
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«... Il voulait le renverser jusque dans ses fondements; mais, évitant I'im-
pudence d’un tel acte, tantdt il en retranchait graduellement une partie, tan-
t6t il en jetait bas une autre; les meubles, les pierres harmonieusement ajus-
tées et tout ce qui pouvait s’y trouver, il traitait tout de la méme maniére, et il
ne se donnait point de reliche qu’il n’eit fait, comme il le disait en plaisan-
tant, d’un lieu de méditation un lieu de souci, 4 cause du souci qu’ont ceux
qui s’y trouvent de se procurer le nécessaire. »

On imagine mal qu'un monastére ait pu survivre a un tel coup, et pour-
tant nous le retrouvons en 1148 parmi les détenteurs de propriétés voisines du
quartier vénitien, et en 1200 parmi les sanctuaires visités par Antoine de
Novgorod™.

5. La mode des fondations monastiques était trés répandue dans la classe
des fonctionnaires, clercs et laics. Sans énumérer tous les hauts personnages
attestés comme fondateurs ou bienfaiteurs, il suffit de citer les cas de Michel
Attaleiatés au XI¢ siécle et du peére de Grégoire Antiochos au XII¢ siecle.
C’étaient des propriétaires urbains de fortune plutdét modeste, sans doute
dévots, mais pas trop, car il ne devinrent pas moines eux-mémes et Attaleiatés
se maria deux fois. L'un et l'autre avaient 4 accumuler pour leurs enfants.
Malgré cela, ils choisirent de fonder des couvents, Attaleiatés pour sept
moines eunuques’, et Antiochos-pére pour douze pauvres moniales?.
L’importance pour nous de ces fondations vient précisément de leur manque
de singularité, du fait que nous les connaissons presque exclusivement par des
sources émanant du fondateur ou de sa famille. Ils n’étaient remarquables, ni
par leur fortune ni par leur ascése. Voila qui porte a croire que de telles fon-
dations étaient de régle au niveau des rentiers moyens.

6. La mode des fondations monastiques gagna, avec le temps, les empe-
reurs, et finit par faire des monastéres les objets principaux de la bienfaisance
impériale. C’étaient parfois des communautés trés grandes: selon le
Continuateur de Théophane, quand Romain I* reconstitua le monastére de
Manuel, le joignant a celui de Saint-Pantéléémoén qu’il m<m:.mObn~m en méme
temps & Ophrou Limén sur la rive asiatique du Bosphore, il porta a 800 le
nombre des tonsurés’. A en croire le diacre Maxime, auteur d’un recueil de

71. TT, 1, p. 112; ANTOINE DE NOVGOROD, trad. de Khitrowo, Jiinéraires russes, p- 106; JaNIN,
Eglises, p. 59. A

79. £d. GAUTIER, « Diataxis», passim; cf. LEMERLE, Cing études, p. 99s.

73. J. DARROUZES, « Notice sur Grégoire Antiochos (1160-1196) », REB 20, 1962, p. 83 s.;
M. LOUKAKI, « Contribution 2 I’étude de la famille Antiochos », REB 50, 1992, p. 200-201.

74. THEOPHANE CONTINUE, p. 432-483: dvekalvioe kol Ty poviyy How. Mavoufjros,
ooattes kal THY ékkinolav kal Td povaoTrplov &k PdOpov kTicas TOD &ylov domﬁ.m-
Nefovos, @ émdvupov ‘Odpod Awpmyr  dmiékerpe 8¢ kal ékeloe povaxols OwTakooiovs,

. o : N - >
TuTdoas kol coMpwa ToD AapPdvewy abtols Umép Barpodfis alTév, Sobs TabTa TY
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Miracles des Saints Anargyres Coéme et Damien, le monastére qu’établit
Michel IV auprés de leur sanctuaire au Kosmidion, en dehors des murailles,
aurait compté plus d’un millier de moines™. Le monastére n’était souvent que
le noyau d’un complexe plus large qui pouvait renfermer en outre un hépital,
une école, un asile de vieillards, un hospice, une diaconie, ou méme un
palais. La composition variait selon les cas, mais il ne manquait jamais une
riche dotation en terres et en revenus d’origine fiscale. Nous savons que le
monastére du Pantokratér possédait quatre-vingt-cinq propriétés (y compris
des circonscriptions fiscales entiéres, et sans compter les propriétés des
monastéres provinciaux qui lui étaient affiliés) lors de sa fondation en 11367,
Comme c’était la derniére grande fondation impériale, elle n’était certaine-
ment pas la plus riche”.

L’apport impérial fut évidemment décisif pour I'essor des fondations
monastiques et pour I'expansion démographique en général. Il importe donc
de préciser aussi exactement que possible les origines de sa mise en ceuvre.
Pour Cyril Mango, le pas n’est franchi qu’au XI* siécle avec la fondation du
monastére de la Vierge Péribleptos de Romain III Argyros (1028-1034) 7,
C’est, selon Mango, la premiére de ce qu’il appelle les grandes «abbayes» qui
sortent du cadre des fondations impériales précédentes; la série se poursuit
avec les Saints-Anargyres de Michel IV, Saint-George des Manganes de
Constantin Monomaque, et I'Orphelinat d’Alexis I, pour s’achever avec le
Pantokratér de Jean IL 11 est indiscutable que les fondations impériales du XI¢
si¢cle sont d’une ampleur et d’une fréquence qu’on ne rencontre pas aupara-
vant, mais elles entrent dans une évolution dont il importe de signaler les
étapes antérieures. La continuité s'établit au plus tard avec Basile I*, qui

movax® Zepylw T3 mvevpaTikd aiTod natpl. Sur le monastére de Manuel, voir JANIN, m.mww&.
p- 320-322; sur Ophrou Limén, voir JANIN-DARROUZES, Grands cenlres, p. 9. Malgré la distance qui
les séparait, ils ne faisaient Juridiqguement quune seule fondation, comme le montre la men-
tion dans le chrysobulle d’Isaac II de 1192 octroyant aux Génois une échelle maritime apparte-
nant T ém ’ dvépart Tod aylov Mavrehehpovos mapd Tod Mavoul\ éxelvou dveyepBelon:
éd. Sanguineti-Bertolotto, n° 9, p. 418 (MM, I1I, p- 31) ; cf. plus bas, p. 82, 84.

75. L. DEUBNER, Kosmas und Damian, Leipzig-Berlin 1907, p. 30-31. Sur les origines du sanc-
tuaire, <o@ maintenant MANGO, « Cosmas and Damian ».

76. Ed. GAUTIER, «Typikon du Pantocrator », p- 114125,

77. On peut en juger par la description que donne Ruy Gonzalez de Clavijo du monastére
de la Vierge Péribleptos, qu’il visita en 1403 : dans le narthex du katholikon, Clavijo aurait vu
une peinture de la Vierge avec les fondateurs, Romain III et Z6¢, et trente «chiteaux et villes »
qui avaient fait partie du domaine du monastére ; voir C. MaNGO, « The Monastery of St. Mary
Peribleptos (Sulu manasttr) at Constantinople Revisited », REArm. 23, 1992, p- 475. Dans le
domaine du Pantokrator on trouve i peine sept propriétés qui auraient mérité d’étre dépeintes
ammemSonimg.

78. MANGO, « Development », p- 131 ; voir aussi I'article cité dans Ia note précédente.
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fonde le monastére de Saint-Dioméde™ et _.o couvent de m,wwa@.m.:@m-mamnmow
¢t qui contribue généreusement 2 la mOmeco\: du monastére des mOoMﬁm.:wbm
aux environs de la Ville®.. Son successeur Léon VI créa peu de .onﬁwcoa
pieuses, mais la plus importante d’entre elles fut le monastére ﬁmn Saint-] azare,
beau et richement doté®. Nous sommes encore loin du Bo,an_@ «classique »
du XI¢siécle. Mais voyons de pres les traits qui .moa\n.n Bom,nrw. Ce qui Hwo .9%-
tingue du monastére traditionnel de fondation 5%05&0“ c’est ] \ la multipli-
cité des fonctions, 2/ la dotation en terres fiscales, 3/ _mmmwoﬁmﬂo: au patri-
moine sacré de la Couronne. Or, ces traits se G.o=.<,mda réunis \Qm.zm Qo_,wx
fondations importantes de la premiere BQM_m du X¢ m:mwn_n Mq_o\gﬁw_m_o,zﬂm e
Pétrion (ou les Pétria). Le Myrélaion, fondé par W.OEN:: I Lécapéne a oMT
ﬁ_moaa:o:ﬁ de son ancienne demeure, comprenait un .nOE:wbﬁ ~.5 mm:.o e
vieillards, un palais et un hépital; le testament Q,n Romain ﬁn@ﬂwﬁ-ﬁ mcmm\; une
distribution quotidienne de 30 000 pains aupres m.o sa ﬁomsdm . m Wmﬁoz
finit par comprendre le couvent de mw_s.no.mcﬁrwwan wom.mw par Hw.mm_ M.H o > un
hopital et un asile de vieillards, ces derniers fondés wwn,_ impératrice Ho éne,
fille de Romain et épouse de Constantin VII®. II est d’ailleurs probable que
les anciennes églises de ce quartier, celles de mw_:,ﬂ.ﬁmzwwbﬁ et Q.om .w\nmwrm.nnm-
Elie-et-Isaie, se virent 2 un moment donné jointes a _m\mﬁwbamc.o: impériale ; en
tout cas, la forme plurielle du nom de Qw:n,nw.w Ta W&»..Sv @MM se rencontre au
XI¢ et au XII¢ siécle, semble refléter une pluralité d mm_mmmm‘ . Hw gﬁ&wﬂom et
le Pétrion étaient richement dotés. Le Myrélaion mommwagm bien avant I’an
mil, des domaines dans la région de ?En\r\ pres Qw 1 vaocﬁr.cﬂn nmw%
Méandre, dont le titre avait certainement été octroyé par Romain I®.

*79. Voir plus haut, n. 64.

80. W&S.M 111, 186, éd. Preger, Scriptores, p. 974 ; cf. BERGER, QSR%:&ESNQF P woo&mw\w. )

81. Voir la Vie d’Hilarion, trad. B. MARTIN-HISARD, «La pérégrination du moine géorgien
Hilarion au IX® siécle », Bedi Kartlisa 39, 1981, p. 135: « CoEwQ}nzw fit mos de vaisselle Mm or et
d’argent, de domaines et de boutiques, d’un métochion dans la S:m.. il Mwosnw les mo,nmﬁ qui
nbnoznwm,nun le lieu, et il donna généreusement tout ce qui est Dmnmmmws,.n aun B.o_‘mww,ﬁﬁ.a. » Le
monastére existait encore en 1200: ANTOINE DE NOVGOROD, trad. de Khitrowo, Itinéraires russes,

. - of. JANIN, Eglises, p. 256-257. o .
P Hch nﬁmwsz.a E.Www, m%. Preger, Scriptores, p. 288 ; cf. B. FLUSIN, « Un fragment inédit de la Vie
d’Euthyme le Patriarche? », TM9, 1985, p. 131 ; JANIN, Eglises, p. 298.
. Voir plus haut, Chapitre I, n. 48. . .

MM .%LM%mEZM Oozd%cP p- 458-459; cet établissement, que le ornoﬁ_mcaﬁw van:m TA
‘ENévng . ne peut étre autre que celui qui apparait dans les Patria sous le nom de Ta 'nparydéngs
voir plus haut, p. 61 n. 57). ) ) )
( %m. Peira, u%w 12, Zépos, IV, p. 53 ; ANNE COMNENE, éd. Leib, I, p. 79. o

86. Un terminus ante quem est fourni par la Vie de saint Nicéphore de Milet, wm. Delehaye, An.
Boll. 14, 1895, p. 143: dispute entre le Myrélaion et I'église de Milet portée Qnﬁbn unwﬁ II
HNmBme‘mm (969-975) ; voir aussi Paimos, II, n° 50, p. 15. Il parait que le Myrélaion avait aussi des
terres prés Q,Mm:mmn : AASS, Nov. 111, col. 540 A.
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Constantin VII accorda au Pétrion, a la demande de sa femme, «des proasteia,
des chrysobulles et des revenus »; il me semble fort probable, comme je I’ai
soutenu ailleurs, que les pertinentia Petrion (=&moxképers Tletplwv) de la Gréce
centrale, que 'on rencontre dans la Partitio Romaniae de 1204, faisaient partie
de cette dotation®. Donc, selon toute vraisemblance, le Myrélaion et le
Pétrion furent les premiéres fondations constantinopolitaines, aprés la Néa
¢kklesia de Basile I, a recevoir de grands domaines fiscaux au-dela de ’arriére-
pays de la Ville®. De toute facon, c’est surtout en raison de leur riche dotation
fiscale que le juge Eustathios Rémaios, au XI¢ siécle, cite ces deux établisse-
ments comme les exemples par excellence de «maisons pieuses» (ebayels
oliot), définition qu’il veut réserver exclusivement aux seules fondations
impériales. Avec cette définition originale, et sans doute controversée, qui
s’inspire de la politique fiscale du X° siécle, Eustathios reconnait que le
Myrélaion et le Pétrion étaient les prototypes d’un nouveau genre de fonda-
tions religicuses®.

Il est vrai que ces fondations s’achévent quatre-vingts ans avant que
Romain III ne fonde le monastére de la Péribleptos, mais la série des fonda-
tions impériales n’est sans doute pas interrompue comme on pourrait le
croire a premiére vue. Il est possible que Romain II (959-962) ait fondé le
monastére-otkos impérial de Ta Kanikleiou®. Bien qu’il ne fit pas empereur lui-
méme, Basile le Parakoimémeénos, fils batard de Romain Lécapéne et chef du
gouvernement sous quatre empereurs, fonda, comme nous 'avons vu, un
monastére dont la splendeur excita la jalousie de Basile II et qu’il dota sans
doute d’une grande partie de I'immense fortune fonciére qui inquiétait le
prédécesseur de Basile, Jean I Tzimiskes®'. Basile II, pour sa part, établit des

~

communautés de moines a c6té de trois sanctuaires constantinopolitains,

87. THEOPHANE CONTINUE, loc. cit.; cf. MAGDALINO, «Between Romaniae, p- 105 n. (c)
(repris dans Ip., Tradition and Transformation).

88. On trouve un chartulaire de la Néa & Thessalonique en 1097: Lavra I, n° 53;
cf. MAGDALINO, Empire of Manuel I, p. 164 n. 208. Le domaine que I'hépital de Sampson possé-
dait prés de Milet fut probablement octroyé lors de la rénovation sous Constantin VII, et non
par Justinien: voir WILSON-DARROUZES, «Cartulaire de Hiéra », p. 33-34; MILLER, « The Sampson
Hospital », p. 132 s.

89. Peira, XV, 12, Zépos, 1V, p. 53; cf. MILLER, Birth of the Hospital, p- 113 s., et MAGDALINO,
«Justice and Finance in the Byzantine State », p. 105. A noter que Michel Attaleiatés, Jjuriste de
carriére, emploie le terme d'euagés otkos pour sa fondation de statut privé (éd. GAUTIER,
«Diataxis », passim), et qu'Alexis I, tout en revendiquant les priviléges des fondations impé-
riales, distingue leur statut d’euagés oikos de celui de basilikos oikos: éd. V. TIFTIXOGLU-
Sp. TroIANOS, «Unbekannte Kaiserurkunden und Basilikentestimonia aus dem Sinaiticus
1117 », Fontes Minores 9, 1993, p. 143.

90. BERGER, Unlersuchungen, p. 645-646 ; KAPLAN, « Maisons impériales», p. 358-359.

91. SkyuTzEs, éd. Thurn p. 311-312.
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Saint-Mokios, Saint-Jean le Théologien 4 ’'Hebdomon, et ’Archange-Michel a
Sésthénion®. Le monastére de I’Hebdomon, que Basile choisit pour sa sépul-
ture, fut constitué, tout comme le Myrélaion et le Pétrion, en sékréton impérial
mis 2 la téte d’une fortune fonciére appréciable®. Seuls parmi les successeurs
de Constantin VII, Nicéphore II Phokas et Jean I*" Tzimiskés n’ont rien ajouté
aux établissements monastiques de la capitale. Mais Phokas, qui trouvait que
le nombre et la fortune des fondations religieuses dépassaient déja les bornes,
voulut donner le bon exemple®; quant 4 Tzimiskes, il fonda un monastére
trés luxueux prés de Néocésarée en Asie Mineure avant d’agrandir I’église de
la Chalke, fondation de Romain I¢, qu’il dota richement%. Ici, il convient de
signaler que la série de couvents impériaux du XI° siecle est interrompue de
facon semblable par I'impératrice Z6¢, dont I’ceuvre principale fut de restau-
rer I’église du Christ Antiphdnétes, a laquelle elle fit ajouter une diaconie et
un sékréton pour gérer les biens fonciers qu’elle donna 2 la fondation .

11 ressort de ce que je viens de dire que, s’il y a un tournant, il faut le cher-
cher sous le régne de Romain I (921-945). On notera du reste que la fonda-
tion du Myrélaion n’est pas le seul acte de générosité de cet empereur a
I’égard des pauvres et des moines, générosit¢ dont le Continuateur de
Théophane parle i plusieurs reprises®. Rappelons que c’est 4 Romain I que
revient la rénovation, de grande envergure, du monastére de Manuel, auquel
il concéda des solemnia, des revenus prélevés sur I’assiette fiscale, pour nourrir
une population de 800 moines. D’autres sources nous donnent d’autres
exemples concrets: le monastére de Pipératos, signalé par la Peira®®, et le
lousma de la Théotokos au Nédrion, connu du Synaxaire, dont j’ai déja parlé,
et qui retiendra a nouveau notre attention®.

Le tournant marqué par le X siécle, et par le régne de Romain Lécapéne
en particulier, devient encore plus évident lorsqu’on envisage I’expansion

92. Voir plus haut, p. 62 n. 65-67.

93. Voir QIKONOMIDES, « L’évolution de I’organisation administrative », p. 139-140.

94. Voir sa Novelle de 963-964, Zépos, I, p. 249-252.

95. Sur la Chalke, voir BERGER, Untersuchungen, p. 269-270. Pour le monastére de Kyr
Antoine prés de Néocésarée dans le théme des Arméniaques, voir MICHEL LE SYRIEN, &d. c,mm.
J.-B. Chabot, III, Paris 1905, p. 129, ainsi que NIKON DE LA MONTAGNE NOIRE, éd. < I wozowﬁ\._mu
Catalogus codicum manuscriptorum graecorum qui in monasterio Sanctae Catharianae in Monte mﬁ:.a
asservantur, I, Saint-Pétersbourg 1911, p. 581. La fondation portait le nom de I'ermite qui avait
prédit I'avénement de Tzimiskés au pouvoir. . . . )

96. JANIN, mwmm&, p- 506-507 ; OIKONOMIDES, loc. cit. ; voir aussi Tzetzés, M%.auias éd. P. A. M.
Leone, Leipzig 1972, p. 101-102, avec notre table des diaconies A>ﬁwn:a.~nm I), et le sceau
publié derniérement par J.-Cl. CHEYNET, « Sceaux byzantins des musées d’Antioche et de Tarse »,
TM 12, 1994, p. 435-436.

97. TuEOPHANE CONTINUE, p. 418-419, 430-433.

98. Peira, XV, 4, Zépos, IV, p. 49.

99. Voir plus haut, p. 32-33, et plus bas, p. 83-84.
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démographique sur le plan topographique. Nous en venons ainsi au fond du
probléme : I’évolution de I’espace urbain.

Vers une nouvelle configuration de la ville

Pour mieux comprendre la portée de cette évolution, il faut d’abord se
projeter en avant pour voir quel fut son aboutissement a la fin du Moyen Age.
A la veille de la conquéte turque, Constantinople était faite de plusieurs
noyaux urbains a distance les uns des autres'®. Les deux principaux étaient:
1/ celui qui se trouvait a I'extrémité nord de I'espace intra muros et compre-
nait le palais impérial des Blachernes, devenu la résidence presque unique
des empereurs, plusieurs maisons aristocratiques et quelques grands monas-
téres; 2/ celui qui, vers I'extrémité orientale, s’étendait de I’Acropole a
Sainte-Sophie, comprenant cette derniére et un groupe de monastéres. Entre
ces deux noyaux, mais plutét orienté vers le premier, s’étalait, le long de la
Corne d’Or, un quartier commercial étendu qui regardait sur la rive d’en
face, ol l'ancien faubourg byzantin de Péra s’était transformé en une cité
indépendante et florissante, colonie de Génes et vrai centre des échanges
entre la mer Noire et la Méditérranée'”’. Le commerce s’était donc déplacé
de la Marmara vers la Corne d’Or, tandis que la marine de guerre avait émi-
gré en sens inverse au port de Julien, rebaptisé Kontoskalion sous les
Paléologues et Kadirga-Liman sous les Ottomans, qui y mouillaient 3 leur tour
leurs galéres'*. En méme temps, le centre de la vie politique et administrative
avait été transféré du Grand Palais jusqu’au coin de la Ville le plus éloigné,
s’écartant ainsi du centre religieux qu’était la Grande Eglise. Celle-ci, tout en
restant sur place, se trouvait maintenant a la téte d’un groupement de monas-
téres plutdét que d’un réseau d’églises publiques. Cette évolution ne s’arréte
du reste méme pas 4 la conquéte turque, mais s’achéve au XVII® siécle,
lorsque le patriarcat cecuménique déménagea pour la troisiéme et derniére
fois et s'installa au cceur de la communauté grecque de Phanari. Le déména-
gement fut, certes, une décision autoritaire de la puissance ottomane et isla-
mique, mais il répondait aussi a I’essor de ce coin de la Ville pendant les der-
niers si¢cles byzantins. Il en va de méme pour I'importance commerciale de la

100. Voir, en général, OIKONOMIDES, Hommes d’affaires, passim et spéc. p. 106-107 ; MAJESKA,
Russian Travelers; Ip., «The Sanctification of the First Region: Urban Reorientation in

Paleologan Constantinople », Actes du XV* Congrés inlernational d’Etudes byzantines, 11, Athénes
1976, p. 359-365.

101. Cf. BALARD, La Romanie génoise, 1, p. 179-198.
102. Voir A. STAURIDOU-ZAPHRAKA, «Td KovTookdMo kal T ‘Enrdoka)o. ZupBory o

peMTn TV Mpandv Ths Kevotavtwolmols katd Thy toTepn meploSo», Butavrivd 13, 2,
1985, p. 1303-1328.
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Corne d’Or et pour le role de Péra comme faubourg «européen » de la capi-
tale ottomane, qui méne ainsi a son terme un développement médiéval 1%,

Le programme des Comnénes

Si le développement ne prend sa forme définitive qu’a I’époque des
Paléologues, il commence a se dessiner clairement avant 1204, et dans ce des-
sin on reconnait facilement la main de la dynastie des Comnénes. Avant 1094,
Alexis I** construisit une grande salle de réception au palais des Blachernes'®,
et Manuel I en ajouta une autre entre 1143 et 1153; c’est aux Blachernes
que Louis VII le trouva en 1147'%, Un document de 1166 nous montre que
des membres de la classe des hauts fonctionnaires — un Anzas, un
Makrembolités, un Pakourianos — résidaient dans un quartier voisin des
Blachernes, dont le nom, 7Tz Pittakia, semble faire allusion a la déposition des
requétes'®. A 'autre extrémité de la ville, Alexis Comneéne fit de I'Orphelinat
la plus vaste des nouvelles fondations impériales, «une seconde cité dans la
ville impériale » au dire d’Anne Comnéne, abritant des milliers de gens'?’. I
donna ainsi 4 la région de I’Acropole une importance tout a fait nouvelle, évi-
dente dans le fait que Jean II et Manuel la choisirent pour la mise en scéne de
leur retour triomphal, au lieu de la route traditionnelle qui part de la Porte
Dorée!®. Ce sont Alexis puis Manuel qui cédérent aux Vénitiens, aux Pisans et
aux Génois des quartiers situés sur la Corne d’Or ainsi que le droit de com-
mercer en bénéficiant d’une réduction de I'impdt, ce qui dut énormément
favoriser le déplacement du centre économique. L’'importance commerciale
de la Corne d’Or ressort clairement de la satire de Ptéchoprodromos contre
les higoumeénes: le pauvre moine va faire ses courses au Pérama, chez les
Vénitiens, et & Ta Fugéniou'®. Et c’est 4 Alexis, enfin, que revient ’honneur
douteux d’avoir créé, dans le cercle de sa famille, tant proche que lointaine,
une nouvelle aristocratie princiére dont les palais et les cortéges rivalisaient

103. Sur la ville ottomane, voir, outre MULLER-WIENER, Bildlexikon, R. MANTRAN, Istanbul
dans la seconde moitié du XVIF siécle, Paris 1962, et CELIK, The Remaking of Istanbul.

104. Premiére mention en 1094: éd. P. GAUTIER, «Le synode des Blachernes (fin 1094).
Etude prosopographique », REB 29, 1971, p. 220.

105. OpON DE DEUILL, éd. trad. Berry p. 58, 64 ; voir P. MAGDALINO, « Manuel Komnenos and
the Great Palace», Byzantine and Modern Greek Studies 4, 1978, p. 101-114, repris dans Ip.,
Tradition and Transformation.

106. Ed. WILSON et DARROUZES, « Cartulaire de Hiéra-Xérochoraphion », p- 21-26; cf. I'in-
terprétation qu'a donnée C. MANGO du méme toponyme qui avait désigné un endroit prés du
prétoire &.\Olnbﬁ Studies on Constantinople, Addenda, p. 3.

107. Ed. trad. Leib, III, p. 215; voir plus haut, Chapitre I, p. 30, 3940, et plus bas, p. 76-78.

108. MAGDALINO, Empire of Manuel, p. 240-242.

109. Ed. Eideneier, n° IV, v. 120-121, 571.
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avec ceux des empereurs''®. L'un au moins de ces palais se trouvait aux abords
des Blachernes; c’est la demeure de Jean Comnéne, fils ainé du frére ainé
d’Alexis, que Jean transforma en un monastére, celui du Christ Evergétes!.
Notons a ce propos que d’autres Comnénes fondérent des monastéres au
nord-ouest de la ville. La fondation de la Vierge Pammakaristos revient a
Adrien Comnéne, un frére d’Alexis!'?. Un fils de celui-ci, Isaac, acheva la res-
tauration du monastére de Choéra, déja commencée par sa grand-mére mater-
nelle Marie!'®, Dans la vallée entre le monastére de Chéra et celui de la
Pammakaristos se trouvait le monastére de Pétra, dont le nouveau fondateur a
la fin du XI¢ siécle, Jean dit le Jetineur, avait été soutenu par Anne Dalasséne,
la meére d’Alexis; un peu plus tard, le monastére fut agrandi par un haut fonc-
tionnaire, le prétasckrétis Jean loalités''*. Le monastére fondé par Anne
Dalasséne elle-méme, celui du Christ Pantépoptés, se trouvait a quelque dis-
tance de 13, a I'intérieur de la muraille de Constantin. Mais Alexis et sa femme
Iréne le rattachérent en quelque sorte au groupe des fondations des
Comnénes en fondant, a mi-distance, prés de la citerne d’Aspar, leurs monas-
téres dédiés au Christ Philanthropos et 4 la Vierge Kécharitoméné.

Voila, en somme, ce qui a 'air d’un programme décentralisateur et aristo-
cratique, et semble étre le reflet urbain de la transformation radicale
@:“Zﬁam effectua dans les structures de 1’Etat byzantin. Mais nous avons déja
émis I’hypothése que les palais princiers des Comnénes se calquent en grande
partie sur un réseau préexistant. Voyons donc de plus prés le contexte et
I’arriére-plan de cette nouvelle mise en scéne.

Le nord-ouest de la Ville

En premier lieu, d’ou venait la préférence d’Alexis pour le palais des
Blachernes? Je crois que _,@mw:nmnos se trouve dans le passage ol Anne
Comneéne fait I’éloge de sa grand-mére Anne Dalasséne pour excuser Alexis
de lui avoir confié le gouvernement de I’Etat au moment de son avénement.

L’impératrice-mére, affirme Anne, était aussi sainte qu’elle était capable :

110. Voir MAGDALINO, Empire of Manuel, p. 180 s., avec bibliographie.

111. Barzos, I'evealoyla, n° 23; H. SCHAFER, Die Giil Camii in Istanbul, Tibingen 1973;
B. AraN, «The Church of Saint Theodora and the Monastery of Christ Evergetes», \0& 28,
1979, p. 211-228.

112. H. BELTING, C. MANGO, D. MOURIKI, The Mosaics and Frescoes of St Mary Pammakaristos
(Fethiye Camii) at Istanbul, Washington D. C. 1978 ; cf. ].-Cl. CHEYNET, J.-F. VANNIER, Etudes prosopo-
graphiques, Paris 1986, p. 15.

113. P. UNDERWOOD, The Kariye Camii, 1, Princeton 1966, p. 8-13.

114. MAJESKA, Russian Travelers, p. 340 s.; cf. P. MAGDALINO, «The Byzantine Holy Man in
the Twelfth Century», dans The Byzantine Saint, S. Hackel éd., p. 52 n. 10 (repris dans Ip.,
Tradition and Transformation).

L’EXPANSION MEDIEVALE 71

«Celle-ci..., tout en gouvernant I’Empire, ne consacrait pas sa journée
entiére aux affaires séculiéres, mais elle prenait part aux offices liturgiques
dans la sainte église de la martyre Thécle que I'autocrator Isaac Comneéne, le
frére de son mari, avait construite... » 15,

Le Continuateur de Skylitzés précise que cette église de Sainte-Thécle se
trouvait au palais des Blachernes''S. Il s’ensuit donc que c’était dans ce palais
que I'impératrice-mére avait choisi de s’installer pour s’occuper du gouverne-
ment. Son choix s’explique peut-étre par son attachement a la mémoire de
son beaufrére, dont elle considérait le fils comme ’héritier 1égitime!’, ou
peut-étre par le fait que le palais des Blachernes convenait mieux que le
Grand Palais au régime monastique qu’elle voulait imposer 4 la cour comme 4
elle-méme '8, Nous avons déja signalé ses liens avec le monastére de Pétra, qui
était voisin. Le nord-ouest de la Ville avait en plus pour les Comnénes une
autre importance qui ressort d’une allusion indirecte faite par I’Alexiade a la
localité ot Anne Dalasséne et ses fils avaient vécu avant de monter leur coup
d’Etat contre Nicéphore III Botaneiate. Il s’agit du passage ot Anne Comnéne
raconte comment fut prédit 2 Alexis son avénement au pouvoir'®. Un soir
qu’il rentrait chez lui du Palais avec son frére Isaac, quand ils arrivérent au
lieu dit Tz Karpianou, un homme accosta Alexis en I'appelant «empereur ». Ta
Karpianou se trouvait sur la Corne d’Or, prés du débouché de I'embolos de
Domninos!?®, Malheureusement, Anne ne précise pas de quel palais ils
venaient; i travers son ceuvre elle emploie les mots Baoieia et dvdkTopa, le
plus souvent sans qualificatif, tantét pour le Grand Palais, tant6t pour le Palais
des Blachernes'?'. Mais elle montre clairement que ce fut au Grand Palais que
les Comnénes trouvérent Botaniate aprés avoir pénétré dans la Ville, et
Attaleiatés semble confirmer que ce dernier avait 13 sa résidence habituelle'*.
Si I'on suppose donc que les fréres étaient partis du Grand Palais, il s’ensuit
qu’ils s’acheminaient vers la route cétiére des Blachernes. Et justement, il
existait sur cette route, aux abords du Pétrion, une maison qui convient fort
bien a notre hypothése, c’est I’ oikos que Jean Comnéne, fils du sébastokrator
Isaac, transforma plus tard en monastére!®. Or, Jean était le fils ainé du fils
ainé d’Anne Dalasséne et de son mari Jean Comnéne. Que Jean Comnéne ait

115. Ed. trad. Leib, I, p. 127. )

116. Ed. Tsolakis p. 107-108 ; cf. JANIN, Eglises, p. 141.

117. NICEPHORE BRYENNIOS, éd. trad. Gautier p. 80-83.

118. ANNE COMNENE, éd. trad. Leib, I, p. 119-120, 125-126.

119. Ed. trad. Leib, I, p. 86.

120. Voir BERGER, Untersuchungen, p. 455-456.

121. Voir, par exemple, éd. trad. Leib, IL, p. 90 (Grand Palais), 221 AEwnrQﬁmmv.
122. Ed. trad. Leib, I, p. 95 s.; ATTALEIATES, p. 294-296.

123. Voir plus haut, n. 111.
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hérité de la maison du grand-pére paternel dont il portait le nom, quoi de
plus naturel?

On opposera peut-étre a cette conclusion un autre passage de 1'Alexiade
ou Anne Comnéne décrit la fuite d’Alexis et d’Isaac de Constantinople au
matin de leur révolte'®®, Toute la famille s’était levée de trés bonne heure,
prenant soin de ne pas réveiller le fiancé de la petite-fille d’Anne Dalasséne,
un parent de Botaniate, qui logeait chez eux avec son précepteur. Les fréres
accompagnérent A pied leur mére, leurs épouses et leurs enfants jusqu’au
Forum de Constantin, d’ot ils se dirigérent vers le palais des Blachernes, lais-
sant les femmes et les enfants chercher asile 4 Sainte-Sophie. Sur ces entre-
faites, le précepteur du jeune Botaneiate s’était réveillé et, courant aprés les
fugitifs, les rejoignit avant qu’ils ne fussent arrivés a 1'église des Quarante-
Martyrs. Cette église, située au grand carrefour central de la Ville, se trouvait
bien sur la route du Pétrion au Forum de Constantin, mais si la maison des
Comneénes se trouvait prés du premier, les fréres auraient eu, pour aller aux
Blachernes, a rebrousser tout le long chemin qu’ils venaient de faire a pied,
par surcroit en compagnie de femmes et d’enfants. Il y aurait 13 un peu trop
d’invraisemblance. Ne serait-l pas préférable de chercher la maison plus prés
du centre de la Ville et par conséquent de revenir sur notre conclusion que
I'incident de Ta Karpianou eut lieu lors d’un retour du Grand Palais? Si, au
contraire, on admet qu’a cette occasion les fréres revenaient des Blachernes, il
y a une localisation qui convient parfaitement 4 I'un et i ’autre incident: ¢’est
la région du Port Julien, ot se trouve, nous I’avons vu, un palais devenu plus
tard la propriété d’un sébastokrator Isaac Comnéne, qui pourrait bien étre le
frére d’Alexis'®. Mais cette hypothése; pour séduisante qu’elle soit, se heurte
toujours a la difficulté de faire résider Botaniate aux Blachernes, d’autant plus
que le récit de la fuite des Comnénes prouve qu’il ne s’y trouvait pas a ce
moment-1a'*. On retiendra donc I'identification de la maison «familiale » des
Comnénes avec I’otkos qui devint le monastére du Christ Evergétés, et I'on
expliquera le long détour fait par les fréres avant de gagner les Blachernes par
une sollicitude pour leurs proches: on ne pouvait laisser des femmes et des
enfants bien-nés parcourir la Ville i pied dans la nuit.

Quoi qu'il en soit, le passage d’Anne Comnéne témoigne, d’une facon ou
d’une autre, de I'importance du quartier avant 'avénement d’Alexis. Bien

124. Ed. trad. Leib, 1, p. 75-80.

125. Voir plus haut, Chapitre I, p- 47.

126. Les fréres vont a ’écurie du Palais des Blachernes afin de prendre des chevaux et de
rendre les autres incapables de servir 4 la poursuite, ce qui aurait été difficile et trés risqué si
Pempereur et sa garde y demeuraient, d’autant plus que le précepteur du Jjeune Botaneiate,
aprés sa rencontre avec les fugitifs, alla tout de suite rapporter le fait au palais. Celui-ci, en I'oc-
currence, ne pouvait étre que le Grand Palais.
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d’autres indices montrent que la mode des Blachernes avait pris racine depuis
longtemps. La famille des Doukas, alliée aux Comneénes, s’attachait aussi a ce
coin de la Ville. Lors de sa révolte, Alexis trouva au Kosmidion sa belle-mére
Marie, qui avait commencé la rénovation du monastére de Choéra'®”; Michel
VII se retira aux Blachernes juste avant son renversement en 1078 et termina
ses jours dans le monastére de Manuel'®. Ce fut dans I'église des Blachernes
que Roussel de Bailleul lui jura fidélité aprés étre rentré en grace'®; dans la
méme église, 'impératrice Z6& avait adopté le futur Michel V'*. Michel IV
séjournait sans doute dans ces parages pour veiller 4 la construction du
monastére du Kosmidion!¥!. Deés avant son régne, son frére, Jean
I’Orphanotrophe, connaissait bien le palais des Blachernes, ou il avait ques-
tionné Constantin Diogéne, soupgonné d’avoir comploté avec la princesse
Théodora contre Romain III et Zoé'*. Basile II et Romain III avaient fait des
travaux de restauration au sanctuaire de la Vierge, Basile au bain annexe de

~

I’église'®® et Romain a I’église elle-méme, qui devint encore plus populaire
aprés la découverte, au cours des travaux, d’une vieille icone pré-icono-

claste .

Outre le sanctuaire de la Vierge et ses services annexes — bain, école, et
bureau de notaires — le nord-ouest de la Ville avait d’autres attraits pour les
gens de la cour. Ils y trouvaient une tranquillité quasi rurale et I'acces facile a
des foréts pleines de gibier: signalons que le quartier des Blachernes n’était
que I’abord d’une large zone de palais entourés de parcs'®. Et la résidence au

127. ANNE COMNENE, éd. trad. Leib, I, p. 80; voir plus haut, n. 113.

128. ATTALEIATES, p. 270-271; BRYENNIOS, éd. Gautier p. 249; SkKYLITZES CONTINUE,
éd. Tsolakis p. 178, 182.

129. ATTALEIATES, p. 253.

130. PSELLOS, éd. trad. Renauld, I, p. 67.

131. Ibid., p. 71-72.

132. SkyLITZES, éd. Thurn p. 385.

133. Patria, 111, 214, éd. Preger, Scriptores, p. 283.

134. SkyLTzES, éd. Thurn p. 384.

135. JANIN, CP byz., p. 138-145, dont il faut cependant corriger l'identification, reprise par
I’éditeur de Choniatés, du Philopation intérieur ou palais ToD Mayydvn avec l¢ palais des
Manganes (Tév Mayydvowv) dans la Ville: éd. Van Dieten p. 255, 293; cf. ibid., II, p. 58. Le
Philopation intérieur se trouvait, tout comme le Philopation extérieur, en dehors de la
muraille. Le nom de Manganés provient vraisemblablement de I'officier d’Alexis Comnéne,
Georges Manganes, qui avait joué un role important dans les négociations avec Nicéphore
Mélisséne i la veille de la prise de Constantinople par les Comnénes (ANNE COMNENE, éd. trad.
Leib, 1, p. 89-90). Il semble que son nom s’attacha par la suite a ’endroit ou les Comnénes cam-
paient devant la Ville; peut-étre vintil s’appliquer au palais des Arétai; sur ceci, voir
H. MAGUIRE, «A description of the Aretai palace and its garden », Journal of Garden History 10,
1990, p. 209-213. Aux témoignages cités par JANIN, il faut ajouter celui d’ALBERT D’A1x, II, 11-13
(Recueil des historiens des croisades, Hist. occ., IV, p. 306-308), sur les palais prés de la Corne d’Or.
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nord-ouest de la Ville offrait encore un autre avantage, peut-étre le plus
grand: I'accés direct a I'adduction d’eau. C’était i c6té des Blachernes que
I'aqueduc franchissait la muraille théodosienne, et c’était dans les hauteurs
du Deutéron, entre les deux murailles, qu’étaient creusées deux énormes
citernes a ciel ouvert, celles d’Aetius et d’Aspar. Il est intéressant de lire ce
que Nikeétas Choniatés écrit 4 propos des nouveaux travaux de canalisation
entrepris par Andronic I* (1183-1185) : celui-ci n’arrivant pas i les mener a
bien, les seuls qui en bénéficiaient étaient les habitants des Blachernes et des
quartiers voisins.

Cette attirance n’attendit pas le XI¢ siécle pour se manifester. Le nord-
ouest de la ville connut un grand essor de constructions, pour la plupart reli-
gieuses, aux Ve-VI* siécles. Il convient de signaler encore une fois Papport des
successeurs de Justinien, parmi lesquels Justin II, qui fit batir un palais au
Deutéron'® et commenga I'agrandissement du complexe des Blachernes
achevé par Tibére et par Maurice. Ce dernier ajouta & cété ’établissement de
1o Karianou, qui comportait une église, des portiques et un asile de
vieillards'¥. Lors de son rétablissement en 577, c’est aux Blachernes que le
patriarche Eutychios alla se présenter aux empereurs Justin et Tibére!%. Sj
Maurice n’institua pas les grandes processions en ’honneur de la Vierge qui
traversaient la Ville en partant de I'église des Blachernes et en y revenant,
comme le veulent les chroniqueurs, il les a du moins popularisées en y partici-
pant personnellement'®. Il aida, en outre, sa fille Sopatra et la mére spiri-
tuelle de cette derniére, Eustolie, 4 fonder un couvent aux abords du
Pétrion 14,

Le développement médiéval repose donc sur des bases solides. Il com-
mence avec Théophile, qui reprend le chemin des Blachernes chaque
semaine avec une dévotion mariale et un désir de se montrer au peuple qui
semblent bien inspirés de Maurice!"!. C’est sur ce chemin que se situent ses
principales constructions urbaines hors du Grand Palais: aménagement du

136. JeaN p’ErHisE, Hist. eccl., 111, 24, trad. Brooks p. 111 ; THEOPHANE, p. 243. La derniére
mention du palais est dans les Miracula Sancti Artemii du VII® siécle: éd. Papadopoulos-
Kerameus, Varia, p. 11.

187. Patria, 111, 73, éd. Preger, Scriptores, p- 241 ; KEDRENOS, I, p. 694 ; voir plus haut, p. 36.

138. EUSTRATIOS, Vita Eutychii, éd. C. Laga (citée Chapitre I, n. 91) p. 68.

139. THEOPHANE, p. 265-266, KEDRENOS, I, p. 694 ; cf. THEOPHYLACTE SIMOKATTES, VIII, 4, éd.
de Boor p. 291. Il faut évidemment distinguer la presbeia, qui allait tous les vendredis des
Blachernes aux Chalkoprateia, des autres vﬂogmmmo:mv moins réguliéres, qui se terminaient aux
Blachernes: voir en dernier lieu M. VAN ESBROECK, REB 46, 1988, p. 181-190.

140. Syn. CP, col. 207; JANIN, MN&..S& p- 118-119; voir plus bas, p. 97.

141. PSEUDO-SYMEON, p. 631 ; GEORGES LE MOINE CONTINUE, p. 793, 803, 809; GENESIOS, éd.
A. Lesmueller-Werner, J. Thurn, Berlin-New York 1978, p. 51 ; REGEL, Analecta Byzantino-Russica,
p. 41
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xénén du Zeugma!®?, rénovation des constructions de Maurice a Ta W&&ES:
pour en faire un palais pour ses filles'®, rénovation de I’église QWm
Blachernes'*, construction de la premiére chapelle Sainte-Thécle au palais
des Blachernes'*®; et c’est prés de la citerne d’Aspar que son illustre associé,
le magistre Manuel, posséde la maison qu’il convertit en Bo:m.mam_,n:m. Hum.c
aprés, ce monastére est repris et rénové par le patriarche Hvroccmwﬁ.. g%m
que Basile I restaure plusieurs sanctuaires dans le Deutéron et mﬁ.%oq_onr ou
il fonde, en plus, le couvent de Sainte-Euphémie'®®. Une deuxiéme phase
s’annonce au X¢ siécle avec Romain I, qui se fait batir un palais a la citerne
de Bonos, entreprend une seconde rénovation du monastére de Manuel'*, et
ensuite, avec sa fille Héléne, établit ’hopital et Vasile de vieillards du
Pétrion'. Le nord-ouest de la ville commence ainsi 4 prendre une impor-
tance nouvelle : importance non seulement matérielle, mais encore o.:.xcwmso.
car I’higouméne du nouveau monastére de Manuel est le pére spirituel de
I’empereur Romain I¢. II s’agit de Serge, neveu de Photius mn.?.On?o parent
d’un autre Serge, qui lui succéde comme higouméne et devient patriarche
sous Basile II¥!. Voild enfin un monastére qui peut rivaliser avec celui de
Stoudios. L’essor monastique du quartier au X¢ siécle ne s’arréte pas E. Peu
apres, 'ancien monastére de Saint-Bassien, voisin lui aussi de la citerne
d’Aspar, est rénové par le célébre ascéte Luc le Stylite avec le secours du
patriarche Théophylacte!®. Et c’est probablement vers le milieu Q,: Xe siecle
qu’il faut situer la fondation ou la rénovation d’un autre monastére dans le
méme voisinage, celui, dédié a la Vierge, que les sources grecques appellent

. Voir plus haut, Chapitre I, p. 46-47.

mw Hmmwwgzm. oozdﬂcw. Mo 95, 174; PSEUDO-SYMEON, p. 653, 658; BERGER, Unter-
suchungen, p. 476-477.

144. REGEL, Analecta Byzantino-Russica, p. 40.

145. THEOPHANE CONTINUE, p. 147-148.

146. SkyLITZzES, éd. Thurn p. 94 ; JANIN, Eglises, p. 320-321. -

147. Voir BALsAMON, RP, II, p. 675: Thv Tod Mavoul\ poviy éx _An\:ﬂ.hmet avTGY GXW@&F
els ® vy kd\os kal péyebos opdtal, karéomoe. Cette wmmwn.wmaos H.uomrmm woﬁugn\ﬂm xéno-
vation par Romain I (voir plus haut, p. 63, 67), qui dut aussi contribuer a la beauté et 4 la

nastere. -
NQEWMM, Q.HMMMW:,»ZHW CONTINUE, p. 324-325 (Sainte-Anne, Saint-Démétrios, le Prophéte-Elie),
339 (Saint-Laurent) ; pour Sainte-Euphémie, voir plus haut, n. mo. . X . .

149. Pour le monastére, voir plus haut, n. 147. Sur le palais, qui est plutdt une rénovation,
voir SKyLITZES, éd. Thurn p. 252; De cer., éd. Reiske p. 532-5635 ; BERGER, Untersuchungen, p. 613-
o 150. Pour I’établissement philanthropique du Pétrion, voir plus haut, p. mmlmm,. o

151. THEOPHANE CONTINUE, p. 432-433; SkyLITzES, éd. Thurn p. 341. D’aprés Skylitzes, il
s’agirait d’une seule personne, mais étant donné _.,5815:@ de 50 ans, on partagera les doutes
exprimés par G. DAGRON, dans Histoire du christianisme, IV, p. 301 n. Hm

152. Vie de saint Luc le Stylite, €d. Delehaye, § 39, p. 233; JANIN, Eglises, p. 60-61.
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70D (ou Tév) Tlavayiov et que les Latins connaissent sous le vocable de Santa
Maria de Latina, qualifié parfois du mot «Amalfitanorum» (des Amal-
fitains) 1%, On ne sait §’il s’agit d’'une communauté mixte de moines grecs et
latins ou de communautés jumelles; toutefois, I'identification ne fait pas de
doute. Le monastére développe, vers la fin du X° siécle, des liens étroits avec
la Lavra de saint Athanase au Mont Athos, et, i Constantinople, avec le
célebre peintre Pantaléon. Un siécle plus tard, le monastére Tou Panagiou
Jjouit encore d’une trés bonne réputation, si bien que Grégoire Pakourianos le
choisit comme modéle pour sa fondation de Backovo!5*, .

L’Acropole

Passons maintenant a 'autre extrémité de I’axe urbain des Comneénes, i
I'Acropole de la Byzance antique. L’Orphanotropheion d’Alexis Comnéne
était, sans aucun doute, la plus grande des fondations impériales du Moyen
Age. 1l renfermait Porphelinat, une école, une grande église avec clergé, et
plusieurs communautés de célibataires, un hospice, un grand asile de
vieillards qui résultait de la centralisation radicale de plusieurs anciens geéroko-
meta, et un sékréton pour la gestion des finances. Le quartier fut ainsi trans-
formé en une véritable cité dont I'importance s’accrut encore par la suite avec
la fondation par la famille impériale des deux monastéres de la Vierge
Pantanassa et de la Vierge Panachrantos'®. Mais, nous I’avons vu, le noyau de
I'Orphanotropheion existait depuis longtemps; selon notre hypothése, Alexis
y aurait trouvé non seulement I’église de Saint-Paul et 'orphelinat avec son

153. JaNIN, Eglises, p. 385-386, 570-57 1. Je me demande s'il ne s’agit pas d’une rénovation
d’un ancien monastére des Romains, soit celui situé prés de la citerne d’Aspar, soit celui du
Pétrion: ibid., p. 446-447; sur la localisation, voir notre Appendice II. Au sujet des relations cul-
turelles et religieuses entre Amalfi et Byzance, voir I'étude encore fondamentale de

HOFMEISTER, «Der Ubersetzer Johannes», avec celle, toute récente, de V. VON FALKENHAUSEN,
«La chiesa amalfitana ».

154. Voir Appendice II.

155. Sur la localisation, voir MAJESKA, Russian Travelers, p. 375 s. Pour la Pantanassa, fonda-
tion entreprise par la veuve de Manuel I*" et achevée par Isaac II, voir plus haut, n. 14. La pre-
miére mention de la Panachrantos se trouve dans la copie d'un praktikon de 1073, signée avant
1204 par son higoumeéne Théoctiste (Patmos, II, n° 50, p- 20 avec commentaire, p. 22-23), d’ott
il ressort que le monastére avait obtenu, entre ces dates, le domaine prés de Milet donné par
Michel VII & son cousin, le protovestiaire Andronic Doukas (voir D. PoLEMIS, The Doukai,
Londres 1968, n° 21). La mort d’Andronic en 1077 fut suivie par I'usurpation de Botaneiate et
la premiére conquéte turque, mais on peut supposer qu’aprés la reconquéte byzantine, le
domaine devint la propriété de I'un des enfants du protovestiaire, car celui-ci était le beau-pére
d’Alexis I Comnéne. Selon toute vraisemblance, le monastére de la Vierge Panachrantos eut

pour fondateur un haut personnage de la descendance d’Andronic Doukas, qui dota la nou-
velle fondation des terrains en question.

Nicolas qui servit de noyau au couvent de nonnes géorgiennes. La ¢o
£
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école, mais encore le collége des vierges chanteuses et I'églis
t

tion originale d’Alexis se serait _HB:mm a Mwmwwﬁmwmmwwhmwom&MWom:M. an i
construction d’habitations pour les pauvres I . * pas
ce coté encore, le complexe ait englobé des structures pré
MMMMM% MM M\mn siécle, Justinien et Hrmwm.og avaient no:ch:awsmwo_mMDMo hw
mer pres de la pointe de I’Acropole, a H\ nB@ﬁnnBobﬁmc mwm M “ mvlmom ©
Byzance, des «hospices énormes vv.AmmS,%Qm. cdmn.th\M ELs W o e
foule des provinciaux qui accouraient a Constantinople %OW leurs fidigee
devant le tribunal de ﬂ.nawoﬁn%waﬂw ?M.ﬁzm mMMMMM Mmuwmmn mmwwmn m_m ne fal
ion de ces édifices, mais s’ils subsistaient € , e, ils =n!
MWMMMMME@M pour la philanthropie d’Alexis Ooadn.:o. :.mm wnww MM MMM_OWM MMM
affectés a I'Orphelinat aﬂucﬁwm memﬁwmswom, Mw:Wc“u MMMWMM;WAWM,WB@@G B %m iquer
i ans un texte du siécle,
WO%MMM%MWM@UQQS jusqu’a ﬁmn@c#nnao,sﬁ de ses &oﬁmmrﬂ.. On se MWMMMWQW
d’ailleurs, ce quétait devenu le monastére de Ta wﬁo:&a.so: \@c.m s mm,w le I
Synaxaired coté de I'Orphelinat®®, U.w toute mwnm? _w &%Mnnom omww X m_
coup plus développé qu’on ne peutl Ewmmgowvm apres .Hmo Mm ne A.w:x -
Ce qui me parait indiscutable, mwmm qu Alexis aval moH w.wcﬁm "
modéle tout récent et tout proche, a savoir le \mwwba complexe 2j 1€ mw N
Constantin IX Monomaque 2 la Bmwmonw impériale Qom, H./\mwmbmwwom . ko
confrontant la description de cette moaﬁmco: par wmnzom, areé OWWE:MMWOMS:
Orphelinat par Anne Comnéne, on a I'impression que 'ceuvre a.on. A
able par son étendue, alors que celle de Monomaque se distingu
aoBmMm_c_cNo %v Voila peut-étre la meilleure preuve de la volonté d’Alexis de
MMWM%Q le monument de son devancier en Qmwsﬁ quelque nrowwomw_w_w“
vaste et de plus sobre a la fois. Car ce Constantin Zosﬁ.v%w%c_ot el Mmm
I’empereur fainéant par excellence dans ,wo souvenir Ommn_m % %@ Moﬂ&:m
Comnénes? C’est lui, selon Anne Comneéne, le responsab o. e :MM ralié
qu’Anne Dalasséne bannit de la cour!®!, Tout le monde savait que le m

156. PROCOPE, De aed., 1, 23-27. Le stade de Byzance se trouvait Qwﬂm _wgacwﬁmm“‘sn ww\wmm”b %@n
i pré . i int-Ménas: Not. CP, p. 233; MANGO, Développement, p. - 29.
la Ville, prés du sanctuaire de Saint: . e 18n. 29
la pente occidentale de I’Acropole,
de MANGO et de JANIN placent le stade sur la p ¢ .
WMNMMHEM de la proximité de Saint-Ménas aux Manganes (voir plus haut, Chapitre I, n. 159),
i ot a her du c6té du Bosphore. : ) )
et %WMHOHMM%NNMHAMM M.e:ms.w et &&W& &d. B. Wassilewsky et V. Jernstedt, SaintPétersbourg
. 39, éd. G. Litavrin, Moscou 1972, p. 196.
Hmwm.HMm @M. CP, Typ., 13 janvier, 1 juin; of. BERGER, Untersuchungen, p. 427, 627.
ir OIKONOMIDES, « St. George of Mangana ». o .
www W.\Mmmrom. &d. trad. Renauld, 11, p. 61-63; ANNE COMNENE, &d. trad. Leib, IIL, p. 214-218.

161. £d. trad. Leib, I, p. 125.
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tére des Manganes était en quelque sorte le fruit de sa liaison scandaleuse
avec la Skléraina, les travaux de construction lui ayant servi d’excuse pour visi-
ter sa maitresse'®. Toutefois, on lui savait gré d’une bienfaisance qui contras-
tait avec la dureté des premiéres années du regne d’Alexis. Ce n’est donc pas
un rmm.m\&\ si ce dernier choisit d’établir, A c6té des Manganes, une szﬁwwam
pure pieté qui évitait le Juxe pour mieux prodiguer la bienfaisance. De toute
ﬁmmo:ﬂon fut la volupté de Constantin Monomagque, avant la piété d’Alexis
Comnéne, qui lanca le développement de cette partie de la ville.

Les quartiers de la Corne d’Or

. \: nous reste a considérer le développement des quartiers commerciaux
situés le long de la Corne d’Or. Les historiens byzantins passent sous un
silence presque total cette région qui n’était remarquable ni par ses nouvelles
n,o:mmw,:naosmv ni par I'éminence de ses habitants, ni par les événements qui
s’y déroulaient. Pour compenser, nous disposons pour la partie orientale de Ia
rive sud d’une documentation exceptionnelle dans les actes officiels émis par
_nw empereurs, d’Alexis I & Alexis III, accordant des concessions aux trois
principales républiques maritimes italiennes. Chaque concession comporte
une description plus ou moins détaillée des biens fonciers concédés. Bien que
souvent utilisée, cette documentation n’a Jamais été étudiée dans son
@:moBEm. Elle n’est pas, certes, sans présenter des problémes, méme en ce
qui concerne la concession des Génois, qui est minutieusement décrite a plu-
sieurs .nﬂuimomu en grec ct en latin, et complétée par certains détails que 'on
peut tirer des instructions données A 'ambassadeur génois par la commune
en 1201'%. Les délimitations, d’une précision séduisante, sont plus difficiles
qu’on ne pourrait le croire a transcrire en une carte exacte et a projeter sur le
sol de la ville moderne’®; ainsi, les deux inventaires du palais qui fut donné
aux Génois en 1192 n’ont-ls pas permis d’établir un plan plus réussi que ceux
qui ont été faits pour le Grand Palais sur la base du Livre des cérémonies'®s.,

En attendant I’étude d’ensemble que méritent ces documents, nous pou-
vons en tirer beaucoup de renseignements utiles. IIs nous permettent au

162. PSELLOs, éd. trad. Renauld, I, P- 143-144; Zonaras, 111, p. 619-620.
163. Ed. Sanguineti-Bertolotto, n° XVI, p. 470.

) 164. La plus sérieuse tentative d’identification des portes de la muraille maritime mention-
Mmowm dans les documents est I’étude de A. M. SCHNEIDER, « Mauern und Tore am Goldenen
orn zu Konstantinopel », Nachrichten der Akademie der Wissenschaften in Gotti iL.-hi

> L -
Klasse, 1950, p. 65-107, particuliérement p. 80 s, / e, phiL-dist
165. Voir M. ANGOLD, .ﬁ& Byzantine Aristocracy, IX to XIIT Centuries, BAR International Series
mmf O.xmoa 1984, Appendice, p. 264; cf. au sujet du Grand Palais, les remarques judicieuses et
la bibliographie citée par BERGER, Untersuchungen, p. 215.
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moins de localiser de fagon générale les établissements latins'®, Celui des
Vénitiens, les premiers concessionnaires, est prés du Péramal®’; le quartier
des Pisans, établi en 1111-1112, se trouve plus 4 I’est!®®; les Génois, derniers
venus, s'installent définitivement en 1170 vers I’extrémité orientale de la rive
sud!®. Le caractére et le développement de ces concessions sont assez bien
connus; signalons seulement le fait que méme i la veille de la quatriéme croi-
sade, a la suite d’extensions successives, les trois établissements principaux ne
se touchent pas, et n’accédent pas a la cote jusqu’a ’expulsion des Byzantins.
Ainsi, en 1195 et en 1203, les fonctionnaires du sékréton de la mer viennent au
Néoérion mesurer les navires du monastére de Patmos’™.

Bien plus, nos documents livrent des données, dont on n’a pas suffisam-
ment tenu compte jusqu’ici, sur le tissu urbain qui préexistait ou qui entourait
les établissements latins. Il ressort clairement de la lecture la plus superficielle
que si les Italiens cherchaient a s’installer dans ces quartiers, ¢’était précisé-
ment 4 cause de I'importance que ceux-ci avaient déja acquise. On remarque,
en premier lieu, une grande densité d’habitations et d’échelles maritimes, et
une diversité de commercants établis soit dans les emboloi principaux, soit dans
les ruelles adjacentes: changeurs, ciriers, boulangers, bouchers, menuisiers,
fabricants de rames. Ensuite, on constate la présence d’un certain nombre de
«puissants» propriétaires byzantins mentionnés, soit comme détenteurs de
propriétés voisines de celles des Italiens, soit comme anciens détenteurs de
celles-ci. Somme toute, on a l'impression d’une mosaique compliquée de
droits fonciers rentables dans laquelle les Italiens se sont insérés en qualité de
derniers venus.

‘identité des propriétaires byzantins doit nous retenir plus longuement,
parce qu’elle nous donne une idée de I’«archéologie » du quartier en nous
permettant de repérer les étapes principales de son développement antérieur.
En voici la liste, assortie des sigles suivants: V = propriétaire voisin de la
concession des Italiens; P = propriétaire de tel bien contigu a la concession
des Italiens; D = propriétaire dépossédé de tel bien en faveur des Italiens. La

166. Voir JANIN, CP Byz., p. 247-251.

167. Voir surtout la mise au point de MALTEZOU, «Il quartiere veneziano ». De la littérature
générale, on préférera D. M. NICOL, Byzantium and Venice, Cambridge 1988, p. 60-61, 80-89, a
F. THIRIET, La Romanie vénitienne au moyen dge, Paris 1959, p. 46.

168. A défaut d'une étude plus large sur «la Romanie pisane », on consultera C. OTTEN-
FrouUx, « Documents inédits sur les Pisans en Romanie aux XIII-XIV¢ siécles », dans Les Ttaliens
a Byzance, Paris 1987, p. 154-158.

169. Voir BALARD, La Romanie génoise, 1, p. 179-182.

170. Patmos, 11, n® 56 p. 92, n° 60 p. 130. La «Porte du Nédrion » se trouvait a la limite
orientale de la concession des Pisans, entre celle<ci et le monastére Tob 4md AoyobeTdv
MULLER, Documents, p. 47, 48 ; SCHNEIDER, cité n. 164.
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liste ne tient pas compte des églises et des monastéres appartenant en propre
aux établissements latins 7.

Quartier des Vénitiens'™

- Sékréton du Pétrion'”, D boulangerie (1084).

- Sékréton du Myrélaion'™, D bien non spécifié (1084).

- Hépital de Saint-Marcien ’Econome du Pérama'’, vV, P boulangerie et
maison, D en 1148 échelle maritime détenue (par contrat emphytéo-
tique ?) au moment de sa confiscation par un certain Chrysobasileios.

-Monastére «Mili» (= de MAins ou Méns?) !, D maison et deux
comptoirs de change (1148).

- Petite église de SaintJean-Prodrome, V (1 148).

- Monastére des Acémeétes'”’, P maisons (1148).

- Monastére de la Vierge Péribleptos'”8, P maison (1148).

-Monastére du Parakoiméménos!”™, P maisons et terrain non construit
(1148).

A cette liste, il convient d’ajouter trois établissements dont le quartier
vénitien n’était pas directement limitrophe en 1148, mais dont il devint limi-
trophe apres les extensions accordées en 1189, quand Isaac II donna 3 Venise
les échelles maritimes et les emboloi des Francais et des Allemands 180 et en
1204 a la suite de la conquéte latine. Ce sont 1/ le palais qui appartenait en
1155 a Constantin Ange et -qui devait se trouver vers I'ouest!8, 2/ I'église de

171. Voir 4 ce sujet la mise au point de R.J. LiLiE, «Die lateinische Kirche in der Romania
vor dem vierten Kreuzzug. Versuch einer Bestandaufnahme », BZ 82, 1989, p- 202-220.

172. Liste établie principalement sur les chrysobulles d’Alexis et de Manuel Comnéne,
éd. TT, I, p. 117-118, 121, 111-112.

178. Voir plus haut, p. 65-66.

174. Voir plus haut, p- 24, 65.

175. Voir plus haut, Chapitre I, p. 30.

176. Inconnu d’ailleurs. On pourrait penser 4 une fondation par un membre de la famille
originaire de I'Italie du Sud; un Etienne Mélés était logothéte du drome sous Jean II: voir
J-Cl. CHEYNET, Pouvoir et contestations a Byzance (963-1210), Paris 1990, p. 35, 47-48, 385-386;
W. FIORANDNER, Theodoros Prodromos, historische Gedichte, Vienne 1974, p. 507 s.

177. Voir JaNIN, Eglises, p. 16-17; JANIN-DARROUZES, Grands centres, p- 13-15.

178. Voir plus haut, p. 64.

179. Voir plus haut, p. 62-63, 66.

180. TT, I, p. 209. Il est probable que ces propriétés se trouvaient 3 I'ouest du quartier primi-
tif. Il ressort d'un document de 1207 (cité par MALTEZOU, «]l quartiere veneziano », p. 4849), que
Ia limite occidentale du quartier s’était déplacée de la Porte de la Vigla vers Ia tour « Sancte Marie
de Carpiani», et que cette expansion avait englobé des «proprietates quae quondam fuerunt
Alemanorum », faisant ainsi des Vénitiens des voisins de I'église de Sainte-Iréne.

181. On connait les modifications que les Génois souhaitaient apporter 3 leur traité avec
Manuel I*: leur ambassadeur fut mandaté pour demander, de préférence, qu'un embolos et des
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Sainte-Iréne du Pérama'®, 3/ le palais ou le monastére d’un sébastokrator ou
de sa femme, dont le mur limitait le quartier au sud en 1207182,

Quartier des Pisans'®*

- Métoque du monastére de Trichinaréa, V18,

- Monastére de 'Ex-logothéte (Tol dwd AoyoBeTdv), connu seulement
des documents pisans et génois, V a I’est. u

- Monastére de Panagiou, D terrain ou s’était trouvée une maison (olkoo-

Tdolov) 186, )
- Monastére de la Vierge Péribleptos, D terrain antérieurement occupé
par des maisons ayant servi de boulangerie ou de moulin ¥,
- Monastére de Kyr Antoine'®, D nombreuses propriétés commerciales et
résidentielles 4 I'intérieur du mur de la cité et échelle maritime avec ses
dépendances.

€chelles leur fussent concédés «inter embolum Venetorum et palacium Angeli despoti. Et si ibi
non posses in perforo» (éd. Sanguineti-Bertolotto p. 346). Le palais est donc 3 chercher au
bord de la mer et vraisemblablement du c6té occidental de la concession vénitienne, car si un
tel palais se trouvait vers I'est, il est curieux que la documentation pisane n’en parle pas. Il s’agit
de Constantin Ange, deuxiéme époux de la fille derniére née d’Alexis I¢: voir BARZOS,
T'eveadoyla, I, n° 38. Sur «perforo », qui correspond a I’endroit oi les Génois finissent par s’éta-
blir, voir plus bas, n. 228.

182. JANIN, MW&&&, p- 106-107; BERGER, Untersuchungen, p. 447-449; pour le bureau de
notaires qui s’y trouvait, voir plus haut, p. 35. ) ) .

183. D’aprés I'édition de TT, II, p. 45, il s’agit du « murum, qui fuit Sevastocratoris », mais
dans celle de Corner, citée par MALTEZOU, «Il quartiere veneziano », p. 49, on trouve la lecture
Sevastocratorise. On pourrait alors penser au couvent fondé par la femme du wmvwmnowBSnun\w:
Doukas, couvent que j'avais naguére situé, a tort, a Thessalonique: JEAN APOKAUKOS, éd.
A. Papadopoulos-Kerameus, «Zuvodikd ypdupata lodvwov Tob * Amokatkouv », m:.m&:..w. 1,
1909, p. 20; cf. REB 35, 1977, p- 278279. Sur les personnages en question, voir BARZOS,
T'evealoyia, 1, n° 90.

184. Liste établie sur le chrysobulle d’Isaac II (1192): éd. MULLER, Documents, p. 46-49
(texte grec = MM, 111, p. 16-23), 55-58 (texte latin).

185. Monastére du Mont Saint-Auxence en Bithynie: JANIN-DARROUZES, Grands centres,

. 45-47.
P 186. Sur le monastére, voir notre Appendice II. Ce terrain et celui enlevé au monastére de
la Péribleptos (voir la note suivante) faisaient partie d’une superficie plus grande, s’étendant au
sud de I’embolos pisan, dont toutes les constructions avaient été rasées par le feu (€8ados THV
TupTroAnBévTwy olknudTav).

187. ... &agos TGV ToOTe olkmudrtav ToD paykumkod épyactnplov Ths TeptBAémTou
(MOLLER, Documenti, p. 47) ; «fundus... habitaculorum quae olim fuerunt molendarii ergasterii
monasterii Perivlepti» (ibid., p. 56).

188. JANIN, MWE&, p- 3941, lidentifie avec le monastére du patriarche Antoine Kauléas
(893-901), mais on s’attendrait alors & I'appellation 706 Kav\éa ou Tob KaXMov. Il s’agit plutét
du monastére du Mont Saint-Auxence qui prit le nom de son fondateur, le moine Antoine, pére
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- Xénon construit par Isaac II a ’église des Quarante-Martyrs, ' D d’une
échelle maritime.

Quartier des Génois'®

-Monastére de I’Ex-logothéte, D plusieurs propriétés résidentielles et
commerciales (1170, 1192).

-wwm%mmﬁmﬂo Q,\,Emo:ao:?.ow,>§\ocb\6cv§vWgwmmosmmncb%&&8
0). :

- Monastére Tfig “YymMis, inconnu dailleurs, P un embol )
-] » H
(1170, 1192). olos et maisons

-Monastére du patrice Théodose ou de I’Archistratéee!®2. D .
diverses (1192, 1202). 8C maisons

- Monastére de Manuel'%, D trois échelles maritimes (1170, 1192, 1202), P
maisons (1202). v

- Sékréton du Myrélaion, P terrain (1192).

-Monastére de Saint-Bassien, devenu métoque du monastére TeV
"EXeyudv en Bithynie®, P maisons (1202).

- Monastere de la Péribleptos, P maisons (1202).

- Eglise de la Sainte-Dynamis'%, P maisons (1192, 1202).

- Couvent To0 MavduAd, inconnu d’ailleurs, V (1192, 1202).

- Monastére de Saint-Démeétrios (de I’Acropole), V (1192, 1202) 1%,

- Fisc impérial, D palais ayant appartenu successivement 3 un Botaneiatés
et a un Kalamanos.

spirituel des empereurs Romain III et Michel IV: ANONYME DE SATHAS, MB, VII, p. 159-160;
JANIN-DARROUZES, Grands centres, p- 47. Le monastére de Kyr Antoine a Néocésarée, fondé vmm
Jean I¢ Tzimiskés (voir plus haut, n. 95), est exclu en raison de la distance qui le sépare de
Constantinople.

189. It s’agit du palais bati par Andronic I* et tr é Opi : 3
v Umnﬂosw_u. . Wwww, o P ansformé en hépital par Isaac: CHONIATES,

190. Liste établie sur trois documents: le chrysobulle de Manuel I (1170) ; le chrysobulle
d’Isaac IT avec le praktikon en latin qui 'accompagne (1192) ; et le prostagma, accompagné d’un
praktikon, d’Alexis III (1202): éd. Sanguineti-Bertolotto, n® IV (A), p- 364-366; n° IX, p. 413
483; n° X, p. 434-444; n° XVIL, p. 475-499. ,

191. Monastére connu aux XI=-XII¢ siécles, sur la rive asiatique du Bosphore: JaNIN-
DARROUZES, Grands centres, p. 27-28. 1l fut probablement rénové par le patriarche Jean
Xiphilinos qui y fut enterré en 1075 : ANONYME DE SATHAS, MB, VII, p. 168.

192. Fondation du patriarche Michel Cérulaire 1 JANIN, Mm&%& p- 146.

193. Voir plus haut, p. 63, 67, 75.

194. JANIN-DARROUZES, Grands centres, p- 144-148, et voir plus haut, n. 152.

195. C’est-a-dire la Puissance Divine, qualité de Dieu analogue a celles d’Eiréné (Paix) et
de Sophia (Sagesse), auxquelles étajent dédiées les fameux sanctuaires de la Grande Eglise:
VOIr JANIN, Eglises, p. 101.

196. Voir plus haut, n. 63.
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En considérant cette liste, on est d’abord frappé par ’absence quasi totale
de propriétaires laics. Les laics importants qui ont des intéréts dans le quartier
sont tous locataires. Ce n’est qu’a la fin du XII° siécle que les établissements
latins atteignent les palais princiers qui s’élévent sur les hauteurs au sud ou
sur la cote vers I'ouest. Quant aux propriétés religieuses, on distingue parmi
elles un tout petit nombre de fondations trés anciennes qui se trouvent a
proximité : I'hdpital de Saint-Marcien, les églises de Sainte-Iréne du Pérama et
de Sainte-Dynamis. Tous les autres propriétaires identifiables sont des monas-
téres ou des otkoi impériaux 4 noyau monastique, dont deux seulement, le
monastére de 'Ex-logothéte et le monastére de Saint-Démétrios, se trouvent a
coup sir dans le voisinage. La valeur des biens-fonds sis dans le quartier vient
surtout des rentes qu’ils produisent.

On peut préciser davantage. Tous les monastéres qui se laissent identifier, a
I'exception possible de celui de Trichinaréa, relévent de fondations des X¢-
siécles. On y retrouve bon nombre des fondations du X° siécle que nous avons
signalées, 4 savoir les deux oikoi impériaux du Myrélaion et du Pétrion, le
monastére de Basile le Parakoiméménos et les trois monastéres proches de la
citerne d’Aspar, c’est-d-dire les monastéres de Manuel, de Saint-Bassien et de la
Vierge Tou Panagiou/Sainte-Marie des Latins. Parmi les fondations du XI¢ siécle,
en revanche, il n’y a que la Péribleptos qui soit une maison urbaine de premier
rang; les autres, bien que favorisées par des empereurs et des patriarches, sont
des monastéres de banlieue plus modestes. Mais la grande absence, c’est surtout
celle des fondations du IX¢ siécle et de I'époque des Comnénes.

A Byzance, on n’enrichit en principe que la fondation qu’on considére
comme sienne, dont on s’est fait le ktétér, et il y a tout lieu de supposer qu'un
titre foncier est accordé au moment de la fondation ou de la rénovation a
fond de I’établissement bénéficiaire. Si donc les propriétés dans la région des
établissements latins appartiennent exclusivement a des fondations des X*-XI¢
siécles, c’est en conséquence de dotations faites 4 cette époque. Comme on ne
donne pas en dot, surtout 4 Dieu, ce qui n’a aucune valeur ou qui peut étre
revendiqué A juste titre par un autre, il s’ensuit que les fondateurs de
I’époque, et en premier lieu I’empereur, disposaient librement de propriétés
attractives sises dans le quartier. Pour étre attractif, un bien-fonds doit générer
une rente; s’il est encore disponible dans une Ville ot de nombreux rentiers
religieux, en premier lieu la Grande Eglise, ont depuis longtemps mis la main
sur les boutiques et les ateliers, on peut le supposer de rentabilité assez
récente. Autrement dit, I’essor économique du quartier coincida sans doute
grosso modo avec la fondation des monastéres propriétaires, qui ne fut pas anté-
rieure au régne de Romain I Lécapéne.

L’intérét que portait Romain I aux quartiers bordant la Corne d’Or est
démontré par une source que nous avons déja utilisée au sujet des diaconies;
c’est le récit du Synaxaire sur I'église et le lousma de la Théotokos au Nédrion.
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L’église et le bain étant tombés en désuétude, Romain voulut les démolir pour
utiliser le matériel dans la construction d’un palais. Mais la Vierge apparut en
réve a un jeune garcon apparenté i un haut fonctionnaire de la cour, le raiktor
Jean, pour interdire la démolition. L’empereur, a cette nouvelle, fut tellement
tmpressionné qu’il restaura le bain, s’y baigna avec ses fils et accorda un solem-
nion 4 la fondation, qu’il donna ensuite en métochion au monastére du raiktor
a Galakréneé (banlieue asiatique) 1%,

Retenons de cette histoire édifiante non seulement I'investissement pieux
fait par Romain aux abords du Néorion, mais aussi le fait que ce méme empe-
reur chercha a cet endroit des matériaux de construction pour un palais. Or
s¢ trouvait non loin de 1a un palais somptueux, celui que 'empereur Isaac II
donna en 1192 aux Génois. Le palais était alors connu sous les noms des deux
familles aristocratiques, celles de Botaneiatés et de Kalamanos, qui I’avaient
occupé récemment, mais la description détaillée de I'église qui en faisait par-
tie signale des €léments d’architecture (coupole centrale reposant sur quatre
colonnes) et de décor intérieur (revétement de plaques céramiques) indi-
quant une construction du X¢ siécle. L’idée que la construction est i attribuer
a Romain I se renforce de trois autres considérations :

1. Romain construisit plusieurs palais 2 Constantinople 19,

2. Au bord de la mer, directement en dessous du palais de Botaneiatés-
Kalamanos, se trouvaient trois échelles maritimes qui, avant d’étre concédées
aux Génois, avaient appartenu au monastére de Manuel, richement doté par
Romain. II est donc vraisemblable que ce dernier donna les échelles au
monastére et qu’il en disposait facilement parce qu’elles étaient attachées a
son palais.

3. Avant de devenir basiléopatér et empereur, Romain était drongaire de la
flotte, c’est-d-dire commandant de la marine de guerre, a laquelle il continua
de s’intéresser aprés son couronnement!®. Il connaissait donc trés bien le
Nédrion, ol se trouvaient un port et un arsenal (é€dpTuols) ; il n’est pas diffi-
cile d’imaginer qu’il ait voulu se batir une résidence aux environs2®,

197. Syn. CP, col. 935-940; voir plus haut, Chapitre I, p. 32. Sur le monastére ou les monas-
téres de Galakrénai, voir JANIN-DARROUZES, Grands centres, p. 40-42, et 1. SEVCENKO, «An Early
Tenth-Century Inscription from Galakrenai with Fchoes from Nonnos and the Palatine
Anthology», DOP 41, 1987, p. 161-168.

198. THEOPHANE CONTINUE, p. 431 : ob MY d& katd Ty Baciletov méAv TepLpavh
mahdTia &kouvolpynoev. On peut donc supposer que le palais de la citerne de Bonos (SKyLITZES,
éd. Thurn p. 252) n’était pas le seul.

. 199. THEOPHANE CONTINUE, p. 390 s.: Romain est dans I exartysis quand il prépare son coup
d’Etat. Voir aussi le récit de LIUTPRAND, Antapodosis, V, 15, sur les préparatifs pour la défense
contre 'expédition des Russes de 941.

200. Voir H. AHRWEILER, Byzance et la mer, Paris 1966, p- 430 s.

L EXPANSION MEDIEVALE

Bien que réservé a la marine de guerre, le Zm@i.os avait une E Ha
sur I’économie civile du quartier: il attirait 3?5@5505 des marins Q | .? .w
vité de métiers qui leur étaient liés. Les mm.dznm:a de rames se :omé_ﬁwp. .”
proximité encore au XII* siecle, lorsque %5%38.58 S::m:,d du :w% n /\m”r
plus attestée. Cette importance remontait, nous l’avons vu, a la fin du
siecle, quand I’empereur Hmo:aom.mﬁ draguer ._,o port, mais elle Q@EmcMws Modmn
treinte jusqu'a la deuxiéme moitié du IX® siécle, quand _.w> WOESMD ment
impérial commenca a réagir sérieusement contre ﬂw conquéte arabe de :
Sicile et de la Créte®”. La flotte impériale stationnée 2 Constantinople connu
a partir du régne de Basile I une activité de plus en @,_cm accrue qui se
dégage trés clairement des documents annexes du ?3\@ .&ww ammm:ﬁgwmu
détaillant les préparatifs de 911 et de www pour reconquérir la w réte %,
Relevons deux éléments: les achats de matériel ﬁm:m dans \_m Ville, et e recru-
tement de marins étrangers. Bien qu’il ne soit fait expressément ﬂabcws que
de Russes et de Dalmates, on croirait volontiers a la participation d’autres
communautés maritimes en marge de 'Empire, et en HWHQEQ. lieu a celle des
Amalfitains et des Vénitiens, dont Liutprand de Crémone remarque m<Mn
mépris qu’ils sont les hommes les plus en vue dans «wm mOwoom armées de
Nicéphore II Phokas®®. A un autre mbmn.o: de sa hmmau.gu récit de sa memzws
diplomatique a Constantinople en 968, fﬁ?ﬁsa se Em.SH que les Bw,o mw $
d’Amalfi et de Venise exportent impunément des mo_.wmvmm du genre e celles
que les douaniers byzantins voulurent lui nosmmm:@m . ,Hhmvgm_mﬁmﬁm se
trouvaient 4 Constantinople déja en 945, quand, d’apres T»ﬁ@ve&e&w mwm
méme Liutprand, ils se ralliérent a Constantin VII n.Oﬁ.Qo les fils Qw Romain
déposé®®. Vers la méme époque, un marchand italien tenta d’enlever un

bronze de I'Hippodrome?®.

Les débuts des établissements italiens

Des Italiens qui joignent le service militaire au commerce privilégié et qui
s’immiscent dans la politique intérieure de la Ville impériale, qu’ils cherchent
a dénuder de ses trésors: voild une conjonction qui semble présager la

01. Voir en général AHRWEILER, Byzance et la mer, ch. I1L. } . .
wom. bﬂ%ﬁ mm&. Reiske p. 651-660, 664-678 ; cf. H. ANTONIADISBIBICOU, Etudes d’histoire mari-
ime de B , Paris 1966, p. 91 s. . ) ) ) )

e M.owv.&mwmae, § 45, éd. Mno: p. 17: «qualis sit eius exercitus hinc potestis conicere, quoniam
qui ceteris praestant Venetici sunt et Amalfitani ». Il sagit plutot des forces navales qui accom-
pagnaient ses expéditions.

204. Ibid., § 55, éd. Scott p. 20.

205. Antapodosis, V, 21. . .

206. Vie de saint Luc le Stylite, éd. Delehaye, Les saints stylites, § 5, p. 221.
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Byzance des Comnénes et des Paléologues, d’autant plus qu’elle suit de prés
P'octroi, entre 920 et 922, du titre de patrice au préfet d’Amalfi®’. T} semble
que ce fut Romain Lécapéne qui, une fois encore, g,zm@:m le Qm<o~o~uvognbm
de la Ville médiévale. Fut-il le premier a concéder aux Italiens des comptoirs a
Constantinople ? Il faut insister sur un fait: aucune cité italienne n’est attestée
comme possédant une échelle et un embolos dans la Ville avant ’octroi du
chrysobulle d’Alexis I*" aux Vénitiens2®. On lit souvent que les Vénitiens s’ins-
tallérent a c6té d’un quartier amalfitain qui existait déja et qui les séparait de
ce qui devait devenir le quartier pisan®”. Pourtant cette affirmation ne résiste
pas a 'examen critique des sources. La seule mention du quartier amalfitain
est a trouver dans le chrysobulle d’Isaac II en faveur de Pise (1192). Une lec-
ture attentive de ce texte montre que I’échelle détenue par les Amalfitains
appartenait a Pise®'; qui plus est, les autres propriétés amalfitaines en étaient
séparées par le mur de la cité et par tout le quartier pisan, non seulement
I’embolos et Péglise Saint-Pierre, mais encore le terrain des maisons briilées
affecté a Pise par le méme chrysobulle®!. Il ne peut donc étre question de
contiguité avec la concession vénitienne, et rien n’autorise i conclure avec
certitude que celle-ci suivit Voctroi de droits & Amalfi, car rien n’exclut que les
Amalfitains aient bénéficié d’un accord fait sur le modele du traité entre
Alexis I et Venise. Un tel accord a Pu survenir soit au moment du rétablisse-
ment éphémeére du duché d’Amalfi i Ia fin du XI€ sigcle et du rapprochement
avec Byzance qui valut au duc Marin le nouveau titre aulique de pansébastos,
légérement inférieur i celui de protosébastos qu’Alexis venait de conférer au
doge de Venise?2?, soit dans le cadre du traité entre Alexis et Pise, dont la réa-
lisation dut beaucoup 4 I’entremise des Amalfitains 25,

207. Voir BALARD, « Amalfi et Byzance » ; U. ScHwaRz, Amalfi im frihen Mittelalter, p- 34.

208. Cf. M. E. MARTIN, « The Chrysobull of Alexius I Comnenus to the Venetians and the
Early Venetian Quarter in Oosmnwﬁmsovrw », BSL 39, 1978, p- 22-23.

209. Voir, par exemple, JANIN, CP Byz., p. 246-247 ; BALARD, « Amalfi et Byzance », p. 87.

210. Elle était, en effet, la plus occidentale des quatre échelles pisanes jusqu’a loctroi des
&chelles ayant appartenu au monastére de Kyr Antoine et au xénén des Quarante-Martyrs ;
cf. MOLLER, Documents, p- 4849, 57.

211. Ibid., p. 47, 56-57. Les droits des Amalfitains se trouvaient donc bien aqu sud du
Nébrion, dans la région de I'ancienne place du Stratégion.

212. Voir A. HOFMEISTER, «Zur Geschichte Amalfis in der byzantinischen Zeit»,
Byzantinisch-neugriechische Jahrbiicher 1, 1920, p- 126-127; voir aussi le document publié récem-
ment par J. MAzZZOLINI et R. OREFICE, 77 Codice Perris. Cartulario Amalfitano, sec. X-XV, Amalfi 1985,
n° 92 (document du 4-10 janvier 1100). ‘

213. L'archevéque d’Amalfi Mauro et le Jjuge amalfitain Mosco assistérent a la prestation
de serment par les consuls de Pise devant I'envoyé de I'empereur; cf. MULLER, Documenti, p- 43,
52; V. VON FALKENHAUSEN, « La chiesa amalfitana » p- 113-114,
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On objectera peut-étre que le chrysobulle accordé par \ﬁmxwm a <ob.mmm fait
mention d’ateliers appartenant aux Amalfitains 4 Constantinople et mecnm,
dont chacun devait verser un nomisma par an a Saint-Marc de /.\o:_mﬁ Bm:m, M.n.
méme chrysobulle montre que les Vénitiens avaient eux aussi QOm/ ergasteria
dans la Ville?™. Si les Amalfitains s’étaient fait davantage remarquer a ww\Nan.o
que les Vénitiens pendant les décennies monmom&ma. Pavénement d’Alexis
Comnéne, c’est en raison du rdle primordial que jouait gm_wmw dans mn\w rela-
tions des empereurs Doukas avec la Papauté et les Normands®". La présence
amalfitaine en territoire byzantin se manifeste entre 1060 et 1081 par les mai-
sons constantinopolitaines de riches patriciens amalfitains comme mu.mbm&oo.?
fils du comte Maure, et Lupin, fils de Serge?', par les comptoirs qu M_mq établis-
saient en province, a Antioche, a Dyrrachion et @ow:lmcum a Wm:mommom , et sur-
tout par les églises et les monastéres qu’ils fondaient a Oo:,mmmbczo?o. et au
Mont Athos. Si les Amalfitains possédent un «quartier» a Oozmﬁsssov_.o
avant les Vénitiens, c’est parce qu’ils sont les premiers a s’y créer un foyer .3:‘
gieux. Nous connaissons, en effet, deux sanctuaires amalfitains dans la Ville:
le monastére de Sainte-Marie des Latins qui se trouve, nous I’avons vu, wc-aom,
sus du Pétrion, a quelque distance des locaux tenus par les ?:.&ms_‘bm en
1192%8, et une église qui se trouve «sous la ?Em_o:wb et pour ainsi @ﬁa au
sein» d’une église Sainte-Iréne qu’on identifie S.v_osgoam avec mw-:mo-.mwobo %.p
Pérama®®. Il s'agit peut-tre du monastére de Saint-Sauveur, si celui-ci est vrai-
ment 3 distinguer de Sainte-Marie des Hwadmwmo, ou bien on pourrait penser a
I’église Saint-André du Stratégion, sanctuaire mis sous le vocable du saint

patron d’Amalfi et situé a I’endroit ou il faut désormais chercher le centre du

quartier amalfitain au XII° siécle .

14. Ed. TT, I, p. 117. .
wﬂm. SCHWARZ, Ms&&w p- 53 s.; V. VON FALKENHAUSEN, « La chiesa amalfitana », p. 104, 112.

216. AIME DU MONTCASSIN, L’ystoire de li Normant, VIII, 3, éd. V. de wwzro_onwﬁmv Storia
de’Normanni d’Amato di Montecassino, volgarizzata in antico \Eqs,m&ﬁ Woam u.ow? P- wAWu.%WwSZMWm
MONACHUS, Liber de miraculis, éd. Huber p. XVIII (prologue a la Vie de sainte Iréne). Cf. BALARD,
«Amalfi », p. 88, 92; V. vON FALKENHAUSEN, «La chiesa Naw:,:msm » P 96-97, .Ho». e s

217. BALARD, «Amalfi», p. 88. J'ai I'intention de développer ailleurs _.rﬁu.oﬁ &se @CM :
concessionnaires du phoundax de Raidestos étaient des marchands amalfitains; en attendant,
cf. MAGDALINO, « The Grain Supply », p. 40-41.

. Voir plus haut, p. 75-76, et Appendice IL )
Www WNMMMWLMQ zozw,o:cm. éd. Huber, loc. cit. HOFMEISTER, «Der Ubersetzer Johannes»,

i ’église n’ i i A de Sainte-Iréne.
. 231, a bien vu que I'église n’est pas identique a celle ain ) o
P Mwwmw ~Q~§§.am: aﬁm\mmﬁan%owﬁs Amalfitanorum, éd. P. Pirri, Il duomo di Amalfi e il chiostro del
Paradiso ._wo::w 1941, p. 178, commenté par SCHWARZ, Amalfi, p. 105-107, et VON FALKENHAUSEN,

«La chiesa amalfitana», p. 87.
* nmmH. Patria, 111, 13, éd. Preger, Scriptores, p. 218 ; BERGER, Untersuchungen, p. '787-738.
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Mais revenons au X¢ siécle: a I'’époque de Liutprand, Amalfitains et
Vénitiens sont sur le méme pied et, quoi qu’en dise I’'ambassadeur occidental
les uns comme les autres commencent & peine 4 se faire valoir par rapport mﬁm
autres commercants étrangers. On ne saurait expliquer autrement le fait
qu’ils s’installent sur la Corne d’Or et non au port Julien, qui attire depuis
longtemps le gros du commerce maritime. Leur présence sur la cote nord de
la Ville doit étre mise en rapport non seulement avec le port militaire du
Néérion, mais aussi, et avant tout, avec un autre foyer d’activité €conomique
sur la Corne d’Or: I'hétellerie des Sarrasins que Choniatés signale a coté de
I'église Sainte-Iréne du Pérama®? Bien que Choniatés ne parle que d’une
mosquée (ouvvaywyiov), le nom vulgaire du lieu, «Mitaton », qu’il donne par
parenthése, trahit a coup sir la vraie et originale raison d’étre du local. Il
s’agit de fonctions commerciales qui nous sont bien connues du Livre de
Uéparque: un mitaton est effectivement une espéce de caravansérail ot les mar-
chands étrangers sont obligés de loger et d’entreposer leurs marchandises 22
Un autre grand mitaton se trouvait a I'église des Quarante-Martyrs2 mais
celui des Sarrasins était évidemment réservé aux marchands venant de _m Syrie
et de I'Egypte. Les commercants d’Amalfi et de Venise fréquentérent le
monde arabe avant de se tourner vers Constantinople. Il est donc compréhen-
sible qu’ils aient été€ a 'origine logés a c6té des Arabes, et que ce soit dans le
voisinage du Pérama qu’ils aient ensuite commencé i s’installer de facon plus
stable. Avant de devenir des étrangers privilégiés, ils étaient des étrangers tout
court, et la Corne d’Or était la place qui leur convenait, 4 c6té des Musulmans
et en face des Juifs et des 1épreux?®. Les Byzantins de toute époque vantaient
les avantages de ce grand port naturel®®, et pourtant la Corne d’Or se défai-
sait péniblement d’une mauvaise réputation qu’on ne saurait expliquer, mais
qui trouva peut-€tre ses origines dans la grande peste du VI® siécle. u

222. Ed. Van Dieten p. 553-554.
223. Ep. Bibl., HH<. 8; ﬂ 2, \mws. 5;IX, 7. Sur les deux mosquées de Constantinople, voir JANIN
CP byz., p. wmq.wmw. 4 quoi _nw €tudes plus récentes n’ont rien ajouté. Selon la tradition, tant mnm_um
que grecque, _ m—,:a.m mosquée, dans I'enceinte du prétoire urbain sur la Mésé, remontait au VII®
woo\wm et servait a I'usage des prisonniers Arabes. Il est probable que la mosquée du Mitaton fut
aménagée sous Isaac II, sur _.w demande de Saladin, spécialement pour les marchands musulmans
wm.b de Hosn\nvw.nmdmn la peine — et sans doute le risque — de quitter leur hébergement Huocm
mwﬁm leurs Qn,\.oaosm quotidiennes. En tout cas, le nom de Mitaton semble indiquer que le carac-
tére MWMBMNQ& de I'établissement était beaucoup plus ancien que le caractére religieux
- ANONYME DE MERCATI, éd. Ciggaar, «Une description de C i .
«Apud mitatum est ecclesia XL martirum ». prion ¢ Tonstntinople>, p. 257:
225. Pour la 1éproserie, voir plus haut, Chapi ; ier jui
. ) , pitre I, n. 75; pour le quartier juif, voir SHARF,
S.NQSSN Jewry, p. 16-17, 117, 153. L’expulsion des juifs du centre de la Ville «MBQ:@:]» Sos.
avis, beaucoup plus haut qu’on ne le pense. .
226. PROCOPE, De aedificiis, 1, 5; 13 ; LEON DIACRE, p. 129: G 3
. . , » 1,55 135 s P- ; GEORGES P, 7 3
toriques, €d. A. Failler, 11, Paris 1984, p- 469. P ACHINERE, Relations his-
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Jusqu’ici nous nous sommes occupés de la partie basse du rivage urbain de
la Corne d’Or. Qu'en étaitil du littoral qui s’étendait du Pérama aux
Blachernes? Comme nous I’avons vu, les terrains immédiatement i ’ouest des
quais vénitiens devaient étre assez bien développés: c’est 1a qu’il faut situer les
échelles qui valaient multum lucrum aux Allemands et aux Francais avant
11892%7; c’est encore la que les Génois souhaitaient avoir une échelle et un embo-
los avant de se voir attribuer une concession a I’endroit de leur second choix**.
Le nom d’Heptaskalon ( = sept skalai) que portait la région dés le X siecle
refléte une activité maritime assez intense 2. Mais I'importance commerciale du
littoral au-deld du mur constantinien nous échappe complétement avant 1204.
Pour soutenir que ce littoral était nettement moins développé, on peut invo-
quer I'absence probable d’emboloi en de¢i du mur maritime®? et 'absence cer-
taine, dans la région du Pétrion, de terrains batis a I'extérieur du mur, st bien
que les navires des Croisés s’en approchérent pendant les batailles de 1203 et de
120421, En revanche, on se rappelle I'importance croissante du nord-ouest de la
Ville comme quartier résidentiel, surtout aprés l'installation de la cour aux
Blachernes sous les Comnénes: la dévastation que produisit le premier grand
feu allumé par les gens de la IV¢ Croisade indique une densité d’habitation
considérable aux Blachernes, au Pétrion et au Deutéron®2. On constate, en
plus, que, sous les Paléologues, c’est précisément sur ce littoral que se trouvent
les grands entrepdts et le principal marché d’alimentation®”. Estce que cette
concentration serait une nouveauté totale an XIII° siécle ?

A ce propos, il convient de se demander dans quelle mesure les grandes
fondations religieuses des XI®-XII¢ siécles furent dotées d’échelles maritimes
et autres propriétés commerciales dans la Ville. Il est curieux que le Typikon

227. TT, 1, p. 209.
298. Voir plus haut, n. 181. Au refus d’une concession entre les Vénitiens et le palais du

«despote I’Ange », 'ambassadeur Génois devait en demander une a « perforo», mot a interpré-
ter comme une déformation du nom Prosphorion, qui désignait le vieux port prés de 'embou-
chure de la Corne d’Or (JANIN, CP Byz., p. 235 ; MANGO, Développement, p. 15).

229. Cf. G. PRINZING et P. SPECK, «Funf Lokalititen in Konstantinopel», Studien zur
Friihgeschichte Konstantinopels, H.-G. Beck éd., Munich 1973, p. 188 s.; BERGER, Unlersuchungen,
p- 464-468.

230. Les Patria (1, 68, éd. Preger, Scriptores, p. 148) attribuent a Constantin la construction
de deux emboloi longeant les cotes de la Marmara et de la Corne d’Or, jusqu'au Rabdos et 4
I’église de Saint-Antoine. Que I’attribution soit exacte ou non, elle semble indiquer ’existence
de portiques cotiers presque continus, s’arrétant a ces endroits, qui marquaient les limites du
mur constantinien.

231. VILLEHARDOUIN, éd. trad. Faral, I, p. 174175, § 172; 11, p. 38-39, § 237, 42-45, § 242;
NIKETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 544-545, 568-570.

232. Voir plus haut, p. 55.

933, PACHYMERE, éd. A. Failler, REB 36, 1978, p. 157-159; GREGORas, 1, p. 21; II, p. 847;
OIKONOMIDES, Hommes d affaires, p. 97-100, 106.
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du Pantokratér ne détaille, dans la longue énumération de rentes et de droits
fonciers, qu’une poignée de propriétés urbaines, du reste assez modestes: les
maisons de trois aristocrates (Oumpertopoulos, Saranténos, Raoul) et du
métropolite d’Athénes, et trois autres petits terrains batis (olkooTdoia) 24, 11
est également curieux qu’on ne retrouve, rappelons-le, parmi les propriétaires
byzantins de la région des quartiers italiens aucune maison de premier rang
fondée ou rénovée aprés la Péribleptos. On pourrait expliquer ces lacunes par
le manque de propriétés encore disponibles; mais il faudrait nuancer Iexpli-
cation par les considérations suivantes.

En premier lieu, on doit constater la tendance des nouvelles fondations
impériales 4 englober bon nombre d’anciens établissements qui leur sont affec-
t€s comme des dépendances, en méme temps que leurs biens-fonds tant urbains
que ruraux. Tel est le sort des gérokdmeia dont hérite I'Orphelinat rénové par
Alexis I"; tel est aussi le changement de statut des monastéres de la banlieue
asiatique, affiliés au monastére du Pantokratdr, de sorte que celui-ci dispose
désormais de plusieurs propriétés dans la Ville, que le fondateur, Jean 1I
Comnéne, ne se donne pas la peine d’énumérer®. Notons seulement, par
parenthése, que c’est de cette maniére que finit Ihistoire de I'église-lousma de la
Théotokos au Néérion, devenu métoque du monastére de Galakrénai.

Quant 2 la liste des propriétaires voisins ou victimes des établissements
latins, on peut se demander si, par ses absences, elle ne suggére pas le peu de
valeur que prend cette partie de la Ville 4 partir de 1050 aux yeux des grands
rentiers byzantins. Si les empereurs laissent les Italiens s’étendre dans le quar-
tier, estce par volonté de céder a leurs demandes ou bien par souci de ne pas
heurter les intéréts des « puissants » de premier rang ? Ne serait-ce pas un indice
que 'importance commerciale du littoral entre les Blachernes et le Pérama
dépassait désormais celle de la partie inférieure ? On ne saurait affirmer ; mais
il faut souligner que les documents italiens n’éclairent qu’une partie trés res-
treinte de la capacité portuaire de Constantinople aux XI&-XII¢ siécles. L'autre
témoignage capital que nous avons déja cité, celui de Michel Attaleiatés, évoque
une Ville ceinturée depuis de longues années par des échelles commerciales
appartenant aux grandes fondations religieuses. Méme sur le rivage du
Bosphore, o1l le courant est trés fort, les embarcadéres ne manquaient pas®,

234. Ed. Gautier p. 122-125.

235. Voir plus haut, p. 61.

236. Embarquement et débarquement au pied de I’Acropole : par exemple, Vie de saint Luc
le Stylite, €d. Delehaye, Les saints stylites, § 25, p. 220 ; MAGDALINO, Empire of Manuel, p- 240 s.
Débarquement du pape Martin I prés des Arkadianai: PG 92, col. 592; P. PEETERS, « Une Vie
grecque du pape saint Martin I», An. Boll. 51, 1983, p. 258. La force du courant est remarquée
par VILLEHARDOUIN, § 239, éd. Faral, II, p. 41: c’est pour cela que les Vénitiens en 1204 décon-
seillent un assaut sur les murs maritimes du coté de la Marmara ou du Bosphore.

CONCLUSION

Du IXe siécle jusqu’en 1204, Constantinople jouit m;.pbm. Q&umbmmos wsmbw
terrompue, dans laquelle se distinguent deux phases principales: H,zbo qui
commence avec Romain I°" Lécapéne, 'autre avec Alexis I Comnéne. On
devine depuis longtemps I'importance de la seconde, pour _w.@co:n Jai &mvcﬁm
quelques précisions qui s'imposent; mais le programme :wvm_: des Oon,:uobom
ne fait que reprendre des lignes de développement qui remontent a Q..o,zx
siecles. En signalant I'essor que connut ce développement dans _m. premiére
moitié du X¢ siécle, j’espére avoir tiré de Uobscurité le réle de celui qui a été
le véritable instaurateur de 'urbanisme byzantin médiéval, ou se distinguaient
le grand oikos de la Couronne et le commerce libre &o.m E?mwmmmm et des mQ‘E‘\T
gers. Aucun individu n’agit isolément, et tout individu puise dans le passé,
mais si un nom mérite d’étre associé aux débuts de I’évolution que nous
venons d’examiner, c’est celui de Romain I Lécapéne.

L’évolution de la Constantinople médiévale aboutit finalement a une dis-
persion spatiale des fonctions urbaines, mais ce résultat n’est pas atteint tant
que dure I'expansion. L’apparition de nouveaux noyaux de QQSHAWEuanBH
sur la Corne d’Or, dans la région des Blachernes et ailleurs, n’entraine Sc\zw.
ment, avant 1204, I’abandon du vieux centre économique, mo:macm et céré-
moniel. Le Grand Palais, la Grande Eglise, 'Hippodrome fonctionnent tou-
jours. Les notaires et les professeurs remplissent leurs devoirs dans vaﬁ.oombﬁm
des églises centrales comme celle des D‘cmnmbﬁ.gmiﬁ.mw les wanww.:%mmm de
valeur se vendent au Milion et au Forum de Constantin'. On se baigne dans
les établissements érigés au VI¢ siécle, comme nnﬂﬁcm de Tu \»wmov.&gamz& dont
Jean Tzetzés remarque le robinet en forme de coq® \Eos n’autorise a suppo-
ser que le nouvel essor de la Corne d’Or mm.mn aux dépens du wo.ﬁ.?__msv qui
aurait périclité ; si celui-ci avait perdu toute importance n.oBEQ,Q&@ on com-
prendrait mal pourquoi ’empereur Isaac Il y aurait aﬁvr une hétellerie (rav-
8oxeiov) dans I'ancien oikos du sébastokrator Isaac®. Mieux vaut supposer que

RODROMOS, éd. Eideneier, IV, v. 119, 450, 456, 572. .

W MMMMMMW ARISTOPHANE, Nuées, 660 a, éd. W. J. W. Hﬁom:wm Scholia in \pz&%\wﬁxg. v, 2,
Groningue-Amsterdam 1960, p. 541: bpls Bmws 6 Qym_mqm¢8< obros <§t%4)8< .@&m@ HpEaro
xboets, fimep xboeis 184w & dhextpluv & &v TG 0D ApeoBivSou houTpivt €0THS. sovet

3. NIKETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 445 ; voir m&:m. haut, ﬁ,\mm‘. 89. Le mot mav ou.amro‘\
est A Iorigine du fundugq arabe et du fondaco italien A:m amm-mnwsm 1’équivalent exact du §m%ﬂ§
byzantin ; il apparait méme en grec sous la forme ¢otvdak : voir a ce propos MAGDALINO, «The

Grain Supply », p. 40.
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les nouveaux noyaux se développent a c6té, et non aux dépens de I'ancien
centre, qui profite lui aussi de I’expansion générale. L'indice le plus sir en
faveur de cette hypotheése est fourni par le grand incendie qui éclata en 1203
prés du Nédrion et dévasta une grande partie de la superficie urbaine entre la
Corne d’Or et la Marmara. Le récit qu'en donne Nicétas Choniatés rappelle
beaucoup ceux des hagiographes et des chroniqueurs qui décrivirent 'incen-
die de 465, pour ne pas parler de l'incendie de 1865, le plus terrible qui nous
soit connu pour I’époque ottomane®. En 1203, comme en 465, le feu suivit a
peu prés le méme chemin et s’étendit aux mémes régions urbaines. Il appa-
rait donc que le gros de la population habitait toujours, avec une densité
égale, I'espace ou celle-ci s’était concentrée lors du premier essor démogra-
phique. C’est I'espace entre les deux rives, qui se termine a Sainte-Sophie a
Pest et au Philadelphion a I'ouest, autrement dit les III*-IX¢ Régions de la ville
antique.

Mais, 4 la différence du V¢ et du XIX¢ siécle, I'incendie de 1203 fut provo-
qué par une armée étrangére, a4 la veille d’un assaut violent qui livra
Constantinople a des conquérants méfiants, avares et rapaces, qui n’avaient ni
la volonté ni les moyens de réparer les dégats. Les Grecs qui récupérérent
Constantinople en 1261 ne manquaient pas de bonnes intentions, mais les res-
sources dont ils disposaient ne furent pas suffisantes pour rendre du coeur et
de Pestomac 3 la Ville éventrée®.

4. NIKETAS CHONIATES, éd. Van Dieten p. 553-555; MADDEN, «The Fires of the Fourth
Crusade», p. 74 s. Pour le feu de 465 voir MANGO, Développement, p- 51; SCHNEIDER, «Brinde »,
p- 383; G. DAGRON éd., «La Vie ancienne de saint Marcel PAcéméte », An. Boll. 86, 1968, p. 314.
Pour celui de 1865, voir CELIK, The Remaking of Istanbul, p. 55-56.

5. Voir A.-M. TALBOT, « The Restoration of Constantinople under Michael VIII », DOP 47,
1993, p. 243-261.

Appendice I
Les diaconies connues de Constantinople

II. Institutions associées,
date de fondation indiquée
par les sources

église, asile de vieillards 379-395%
église, asile de vieillards 408-450*
Modua 364-383°

I. Nom, date d’altestation

1. 76v Elyeviou 685-695 IX-X¢s.!
2.76v Aekiokpdrovs VII¢s.3

3. 70D Ieppavot VII-VIII® s.
Tob Aotopatos T@v Ieppavod 9596

4. Tdv Mavptavod VII-VIII®s.” église de Sainte-Anastasie IV<-V¢s.

hospice 919-9448
5. 170v TléTpouv VIIe-VIII® 5. église, asile de vieillards 527-565'
6. Tév TMpou/Zrelpov 867-886 (rest.)!! église, asile de vieillards IV s.!2

7. 700 vew Blaxepviv IXes.!? église Ve-VI¢ s,
\otua 457-474, rest. 976-1025
= (?) Snudorov Aoutpdy 578-60214

1. Vie de saint André de Créte, AIS, V, p. 174 ; LAURENT, M&aﬁx‘ V,2n°1212.

2. Patria, 111, 21, éd. Preger, Scriptores, p. 220 ; JANIN, Eglises, p. 178 ; BERGER, Untersuchungen,
p. 742-743.

3. LAURENT, Sceaux, V, 2, n°1211. .

4. Patria, 111, 72, éd. Preger, Scriptores, p. 241 ; JANIN, Eglises, p. 88 ; BERGER, Untersuchungen,
p- 475-476.

5. Patria, 111, 141, éd. Preger, Scriptores, p. 259 ; BERGER, Untersuchungen, p. 746-747.

6. LAURENT, Sceaux, V, 2, n°1923 ; éd. OIKONOMIDES, « Quelques boutiques», p. 345.

7. LAURENT, Sceaux, V, 2, n°1215. )

8. Patria, 111, 42-43, éd. Preger, Scriptores, p. 233-234 ; THEOPHANE CONTINUE, p. 430 ; JANIN,
m.mma&. P- 22; BERGER, Untersuchungen, p. 442 s.

9. LAURENT, Sceaux, V, 2, n°1217.

10. Patria, 111, 97, éd. Preger, Scriptores, p. Nmow BERGER, Untersuchungen, p. 350-352.

11. THEOPHANE CONTINUE, p. 339 ; JANIN, Eglises, p. 471-472.

12. Patria, 111, 24; 29 a, éd. Preger, Scriptores, p. 220-221, 225; BERGER, Untersuchungen,
p- 386-388. .

13. LAURENT, Sceaux, V, 2, n® 1921; ZAcos et VEGLERY, Byzantine Lead Seals, n° 2008;
DMITRIEVSKI, Opisanie, 11, p. 1042 s.

14. Patria, 111, 65; 75; 214, éd. Preger, Scriptores, p. 187, 242, 283 ; THEOPHANE, p. 244, 251,
261 ; De cer., €d. Reiske p. 551-556 ; BERGER, Untersuchungen, p. 539-542 ; cf. MANGO, « Cosmas and
Damian », p. 191
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8. TV ‘Appatiov IXe s, 15 église, asile de v., AoDua 582-602 16

9. 10V PeoBivtov (ApeoPivdov) IXe¢s.'”  église, Nobpa 582-602 (P)
houTtpdy XII¢s, 18

10. ToD aylov Muxklov X¢s.19 église 324-337
monastére 976-10252
11. T@dv ObpPuciov Xe 5. 2! église IVe s,

monastére monophysite 54822
12. 700 EvAvitou Tob holopatos 9592 NouTpdr, monastére (?) 840-860*

13.70b Tpomatopbpov 10472 otkos d’institutions diverses

1042-104726

église, sékréton ca 1042-105028
monastére V¢ s, 30

église, asile de v., Aodpa Ve s,
monastére, Nodpa, Aovtpby IXcs, 5

14. Tob ’AvTidwviTov XIe-XII¢ 5. 27
15. povfis Beoddipov XII¢ 5.2

16. (7édv "Avbnuiov X¢s.)

17. (Tév O8nydv XIe-XII° s.)

15. Vie de sainte Théophano, éd. E. Kurtz, «Zwei griechische Texte Uber die heilige
Theophano », Mémoires de I’Académie de Saint-Pétersbourg, 8° série 3, 2 \Cmcmv , p. 18.

16. Patria, 1II, 61, éd. Preger, Scriptores, p. 241; JANIN, Eglises, p. 157-158; BERGER,
Untersuchungen, p. 497-499, 504.

17. LAURENT, Sceaux, V, 2, n° 1209 ; LEON GRAMMATIKOS, P- 235 ; THEOPHANE CONTINUE, p- 822.

18. THEOPHANE, p. 277.

19. De cer., éd. Reiske p. 802, 806.

20. Patria, 111, 3, éd. Preger, Scriptores, p. 215; JANIN, mw&%& p- 354-358; BERGER, Unter-
suchungen, p. 635-638 ; voir plus haut, p. 62.

21. De cer., &d. Reiske p. 802, 806.

22. Patria, 111, 22, éd. Preger, Scriptores, p. 220; JANIN, hwm&w&. p- 207; BERGER, Unfer-
suchungen, p. 404-406 ; voir plus haut, p. 32.

23. OIKONOMIDES, « Quelques boutiques », p- 346.

24. Patria, 111, 195, éd. Preger, Scriptores, p. 276 ; BERGER, Untersuchungen, p. 648-649.

25. JeAN MAUROPOUS, &d. P. de Lagarde et J. Bollig, Johannis Euchaitorum Metropolitae quae in
Cod. Vat. Gr 676 supersunt, Abhandlungen der hist-phil. Classe der konigl. Gesellschaft der
Wissenschaften zu Gottingen 28, Gottingen 1882, réimpr. Amsterdam 1979, n* 71-72, p. 37.

26. JaNIN, Eglises, p. 70-76 ; OIKONOMIDES, « St George of Mangana ».

27. LAURENT, Sceaux, V/2, n®1207-1208.

28. JANIN, Eglises, p. 506-507 ; voir plus haut, p. 33-34, 67.

29. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1218.

30. JANIN, Eglises, p. 154-155.

31. Miracles de saint Artémios, éd. Papadopoulos-Kerameus, Varia, p. 27-28; Patria, 111, 106,
éd. Preger, Scriptores, p. 251 ; BERGER, Untersuchungen, p. 507-508.

32. Patria, 111, 27, éd. Preger, Seriptores, p. 223 ; BALSAMON, éd. K. Horna, «Die Epigramme
des Theodoros Balsamons», Wiener Studien 25, 1903, p- 190-191, 200 ; BERGER, Untersuchungen,
p. 376-378 ; « Discours narratif», éd. ANGELIDI.
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18. (Tis BOcoTékov év TG Newplw) église, lobpa 843867, rest. 919-
9443

19. Tod d&ylov Mapmivaklov VI¢s.

20. TGv Brjpou VII¢s.

91. 10D dylov KopwvdTou VII®s.?

92. 100 dylov Kwvotavtivou Tob [eppavikiov VII-VII® .37
23. Tfis ©Qcotékov VII-IX®s.?

24. Tgv aylwv watépwy T@v év BoTpemtip X°s.%

25. T’ ABavaciov X¢s. %

33. Syn. CP, col. 935 s.; JANIN, Eglises, p. 198.

4. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1924.

35. LAURENT, Sceaux, V/2, n® 1222.

36. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1214.

37. LAURENT, Sceaux, V/2, n°1922. .

98. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1219; ZAcOs et VEGLERY, n° 317.
30. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1216.

40. LAURENT, Sceaux, V/2, n° 1210.




Appendice 11

Le monastére To0/T6v Ilavaylov et le monastére
de Sainte-Marie des Latins

On n’a jamais proposé une identification du monastére amalfitain de
Santa Maria de Latina avec le monastére byzantin de Panagiou, mais une telle
identification semble s’imposer par la convergence des faits suivants:

1. Le moine amalfitain Jean, traducteur de textes hagiographiques au XI¢
siécle, écrit dans le prologue a la traduction de la Vie de sainte Iréne qu’il a
trouvé le texte grec dans le monastére panagiotum ou il réside («in hoc sancto
monasterio Panagiotum in quo hospitor ») !. Vera von Falkenhausen a bien vu
qu’il s’agit du monastére de Panagiou. Elle suppose, en outre, que c’est le
méme endroit ou il a traduit le Livre des miracles et d’olt il écrit a Pantaléon
qu’il n’y trouve aucun scribe ou notaire, et qu’il n’y 2 méme personne qui
sache le latin2. Mais — 4 moins qu’il ne s’agisse d’une bien plate excuse — il
est peu croyable qu’il ait éprouvé de telles difficultés dans une Constantinople
fréquentée par tant de ses compatriotes, et dans un monastére qui €tait tout
au moins voisin d’'une communauté latine (voir ci-dessous). Il se plaint
d’ailleurs d’une vieillesse extréme, dont il n’est pas question dans 1’autre pro-
logue. Il y a donc tout lieu de croire qu’il fit la traduction du Livre des miracles
a une date plus tardive et hors de Constantinople, peut-€tre au Mont Athos.

2. Le monastére de Sainte-Marie des Latins se trouvait, d’aprés
I’« Anonyme de Mercati» au-dessus du Pétrion, & c¢6té du couvent de Sainte-
Eustolie, qui est voisin de celui de Sainte-Matrone, et a proximité du monas-
tére de Manuel?. Cela s’accorde parfaitement, tant avec I’emplacement actuel
de I’église de la Panagiotissa qu’avec une notice du Synaxaire qui met le cou-
vent de Sainte-Eustolie mAnotov This povfis Tob Iavaylovt.

3. L’installation des moines amalfitains au Mont Athos doit beaucoup 2 la
réputation et a ’encouragement de saint Athanase, dont la Lavra est en
bonnes relations avec le monastére de Panagiou®.

1. JOHANNES MONACHUS, Liber de miraculis, éd. Huber p. XVIII; HOFMEISTER, « Der Uberset-
zer Johannes», p. 230 n. 11.

2. m\“&. Huber p. 2; V. vVON FALKENHAUSEN, «La chiesa amalfitana », p. 88, 102.

3. Ed. K. CIGGAAR, « Une description de Constantinople », p. 259-260, 262.

4. Syn. CP, col. 203 ; cf. MATHEWS, Photographic Survey, p. 366 s. ; MOLLER-WIENER, Bildlexikon,
p- 204-205.

5. Vie d’Athanase, éd. Noret, Vita A, § 158, 254, p. 74-75, 122-123; Vita B, § 43, 78, p. 176,
211-212; cf. p. CXXXII-CXXXIII.
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4. Le célebre peintre Pantaléon, qui est un des familiers des moines de
Panagiou et trés bienveillant a leur égard, porte un nom trés répandu dans
'aristocratie amalfitaine, mais que I’on ne rencontre pas souvent en territoire
proprement byzantin®.

5. La communauté amalfitaine au Mont Athos fut 4 I'origine étroitement
liée avec celle des Géorgiens. Or Grégoire Pakourianos, noble géorgien ou
arménien de culture géorgienne, qui n’aime pas les Grecs, choisit le monas-
tére de Panagiou comme modéle pour sa fondation monastique’.

6. Le monastére de Panagiou détenait, avant 1192, une propriété contigué
au quartier amalfitain au sud de la Corne d’Or5.

La différence de nom fait probléme, il est vrai, mais il se peut que le nom
de Panagiou, qui n’apparait que dans la deuxiéme moitié du XI¢ siécle, soit
trés postérieur a la fondation du monastére et provienne d’un higouméne trés
réputé, peut-étre celui qu’admire Grégoire Pakourianos. Paul Lemerle s’est
demandé si ce ne serait pas le moine qui fit échouer le mariage de Nicéphore
Botaniate avec Eudocie, la veuve de Constantin X°. L’éditeur le plus récent du
texte de Skylitzés Continué a préféré le manuscrit qui donne la lecon
Panavreton, au lieu de Panavgion, pour le surnom de ce personnage'?. 1l
existe pourtant alors 2 Constantinople un certain Panagios, oncle ou tuteur
d’un prétre de la Grande Eglise et des Blachernes qui signa, en qualité de
témoin, un document de 11001,

6. Vie d’Athanase, loc. cit; cf 1. SEVCENKO, « On Pantaleon the Painter », JOB 21, 1972, p. 241-
249, et HOFMEISTER, « Der Ubersetzer Johannes», p. 240: «In Amalfi ist der Name Pantaleo so
zu Hause wie kaum irgendwo sonst».

7. Iviron I, p. 36; B. MARTIN-HISARD, «La Vie de Jean et Euthyme et le statut monastique du
monastére des Ibéres sur I'’Athos», REB 49, 1991, p. 109-110; P. GAUTIER, «Le typikon du
sébaste Grégoire Pakourianos», REB 42, 1984, p. 20-23, 66-69, 72-73, 82-83, 180-131;
cf. LEMERLE, Cing études, p. 113-191.

8. MOLLER, Documenti, p. 47 (= ZZ 111, p. 18).

9. Lavra, 1, p. 27-30 ; LEMERLE, Cing études, p. 132-133, citant KEDRENOS, 11, p. 738.

10. Ed. Tsolakis p. 182.

11. Iviron 11, n°® 50, 22 : KavoTavtivos mpeofiTepos... 6 Tob Ilavayiov. La formule & Tob,
trés répandue parmi le clergé de I'époque, se rapporte bien i une personne et non 4 une insti-
tution.
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Byz.

Byz. Forsch.

BSL.

BZ
CFHB
DAI

De cer.
DOP
Ep. Bibl.
Hell.
Tviron 11
JOB
Lavral

Mansi
MB

MM

Neéos Hell.
Not. CP

Patmos

PG
PO

ABREVIATIONS

Acta sanctorum

A. Papadopoulos-Kerameus, ’AvdAekTa

IepooodvuiTikiis ZTayvoroylas, 1-V, Saint-Pétersbourg
1891-1898, réimpr. Bruxelles 1963

Analecta Bollandiana

Byzantion

Byzantinische Forschungen

Byzantinoslavica

Byzantinische Zeitschrift

Corpus Fontium Historiae Byzantinae

De administrando Imperio, éd. trad. G. Moravcsik et R. J. H.
Jenkins, Washington 1967

Constantin Porphyrogénéte, De cerimoniis aulae byzantinae,
éd. J. J. Reiske, I, Bonn 1829; éd. trad. A. Vogt, Le Livre des céré-
monies, 2¢ éd., I, Paris 1967

Dumbarton Oaks Papers

To émapyikov PiBriov, éd. J. Koder, Das Eparchenbuch Leons des
Weisen, CFHB, XXXI1I, Vienne 1991

EXnuikd

Actes d’lviron, I, éd. J. Lefort, N. Oikonomideés,
D. Papachryssanthou, avec la collaboration de V. Kravari et
H. Métrévéli, Archives de I’Athos 16, Paris 1990

Jahrbuch der dsterreichischen Byzantinistik

Actes de Lavra, 1, éd. P. Lemerle, A. Guillou, N. Svoronos et
D. Papachryssanthou, Archives de I’Athos 5, Paris 1970

Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectio, €d. J. D. Mansi

K. N. Sathas, Meoawwvik) BipAtodrixm, I-VIL, Venise-Paris, 1872-
1894, réimpr. Athénes 1972

F. Miklosich, J. Miller, Acta et diplomata graeca medit aevi, VI,
Vienne 1860-1890, réimpr. Aalen 1964

Néos ‘EMnrouwviuwy, éd. Sp. Lampros

Notitia urbis constantinopolitanae, éd. O. Seeck, Notitia dignitatum,
Berlin 1876, p. 229-243

Butavriva &yypaga Ths povfis IldTuov, 1/AlrokpaTopikd,
éd. E. Vranouse, II/Anuociwv AetTovpydv, éd. M. Nystazopou-
lou-Pélékidou, Athénes 1980

J. P. Migne, Patrologiae cursus completus, series Graeca
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Quartiers et sanctuaires

ﬁmmwﬁ&m
EGLISES

1. Sainte-Sophie

2. Sainte-Iréne

3. Chalkoprateia (églises de la Théotokos, de SaintJacques, du Christ
Antiphéneétes)

4. Saint-Théodore Ta Sphérakiou

5. Saint-Jean To Diippion (Ta Lausou)

6. Christ de la Chalke

7. Néa Ekklésia

8. Saints-Serge-et-Bacchus

9. Monastére des Hodégoi

10. Saint-Lazare

11. Monastére de la Théotokos Panachrantos

12. Monastere de la Théotokos Pantanassa

13. Oikos des Manganes, monastére de Saint-Georges

14. Saint-Ménas

15. Orphelinat (église des Saints-Pierre-et-Paul, monastére de Saint-Nicolas
des Ibéres)

16. Saint-Démétrios de I’Acropole

17. Théotokos Ta Eugéniou

18. Monastére de ’Ex-logothéte

19. Saint-Philémén

20. Saint-André du Stratégion

21. Théotokos Ta Ourbikiou

22. Eglises des Archanges Ta Tzérou/ta Sinatoros

23. Sainte-Iréne du Pérama

24. SaintJean Prodrome de I’Oxeia

25. Sainte-Anastasie, monastére de I’Anastasis

26. Saint-Platon

27. Saint-Théodore Ta Karbounaria

28. Quarante-Martyrs

29. Sainte-Euphémie de I'Hippodrome
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30.
31.
32.
33.
34.
35.

36.
817.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.

CONSTANTINOPLE MEDIEVALE

Théotokos du Forum

Théotokos de la Diakonissa

Saint-Agathonikos

Archange-Michel Ta Adda

Sainte-Thécle

Ta Narsou (églises de Saint-Pantéléemon, des Saints-Probos, Tarachos et
Andronikos)

Saint-Thomas Ta Amantiou

Myrélaion (Bodrum Camii)

Sainte-Euphémie Ta Olybriou

Saint-Polyeucte

Saints-Apotres

Théotokos Ta Aréobindou

Monastére du Pantokratdr (Zeyrek Kilise Camii)

Théotokos Ta Armatiou

Saint-Acace

Monastére du Christ Pantépoptés

Monastére du Christ mgnmmﬁmm (Gul Camii)

Monastére de la Théotokos Ta Panagiou (Panagia Mouchliotissa)

Couvent des Saintes-Eustolie-et-Sopatra

Couvent de Sainte-Matrone

Monastére de Saint-Bassien

Monastére de Manuel

Eglise, gérokdmeion et bain de Ta Dexiokratous

Couvent de Sainte-Euphémie

Prophéte Elie

Prophéte Isaie

Saint-Laurent

Monastére du Christ Philanthrépos

Monastére de la Théotokos Kécharitdméné

Monastére de la Théotokos Pammakaristos (Fetiye Camii)

Monastére de Saint-Jean Prodrome de Pétra

Monastére du Christ de Chora (Kariye Camii)

Théotokos des Blachernes

Monastére des Saints-Come-et-Damien ou Kosmidion

Théotokos au Sigma

Saint-Luc

Saint-Mokios

Monastére de la Théotokos Péribleptos (Sulu Manastir)

Monastére de Stoudios (Imrahor Camii)

Monastére de Saint-Mamas
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Localisation des loutra/lousmata (L), écoles (S), bureaux de notaires (N),
mitata (M)
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Agnés de France, 9
Akropolités, personnage du X°siécle, 43
Alexandrie, 38
Alexis I Comnéne, 39-40, 48, 52, 64, 69-73,
76-78, 86-87, 90, 91
Alexis II Comnéne, empereur, 9
Alexis IIT Ange, empereur, 78
Amalfi, Amalfitains, 76, 85-88, 9798
Andronic I Comnéne, empereur, 57, 74,
82 n. 189
Ange, Constantin, 80
Anges, dynastie, 54
Anne Comnéne, 39, 60, 69-72; 77
Anne Dalasséne, 70-72, 77
«Anonyme de Mercati», 12
Antes, fondateur légendaire de Byzance, 15
Antioche, 87
Antiochos, Grégoire, 63
Antoine Kassymatas, nomikos et patriarche,
36
Antoine Kauléas, patriarche, 26 n. 58
Antoine, patrice, 32
Antoine de Novgorod, 12, 56, 63
Anzas, résident de Ta Pitiakia, 69
Apokaukos, Jean, 34
aqueduc, 18, 19, 49 n. 176, 57, 58, 74
Arabes, 88
Argyropoulaina, Maria, 45
Arras, 55
Artopoleia, 22-24
Asie Mineure, 59, 67
asiles de vieillards, 31, 64, 90
— Myrélaion, 24 n. 48
— Orphelinat, 76-77
— Pétrion (Td Inpaydéns ou 1dEXévns),
61, 65, 75
— Ta Karianou, 74
— Ta Kyphes, 31 n. 82, 46 n. 166
askeétéria, 29, 40 n. 134
askétriai, 29, 40 n. 134
Athos, 34, 87, 9798
— Grande Lavra, 76, 97
Attaleiatés, Michel, 50, 54, 58, 63, 71, 90
Avars, 18, 19

Backovo, 76

bains, 31-34, 39, 48, 91; voir aussi diaconies

Bar Hebraeus, 58

Bardas, césar, 51

Basile I, empereur, 26 n. 55, 27-28, 33, 39,
44-45, 48, 49, 50, 64-66, 75, 85

Basile II, empereur, 32 n. 87, 45, 50, 58, 59,
62-63, 66, 73, 75

Basile le Parakoimémeénos, 14, 42, 62, 66

Basilique impériale, 17, 38

Belgrade (arriére-pays de Constantinople),
57

Benjamin de Tudéle, 56

Blachernes : voir diaconies, églises, palais
impériaux, quartiers

Bleus, déme du cirque, 17, 20, 31 n. 82,
40 n. 135

Bosphore, 63, 90

Botaneiate, parent de Nicéphore III, 72

boulangeries, 22-24, 30 n. 79

Branas, Alexis, 59

Bringas, Joseph, 59 n. 50

Bryennios, Joseph, 19

Bulgares, 15, 59

Bulgarie, 57

Byzas, fondateur légendaire de Byzance, 15

Chalkeé : voir église du Christ de la Chalke,
Grand Palais
Choniatés, Michel, 59
Choniatés, Nikeétas, 47, 74, 88, 92
Chrysobasileios, détenteur d'une échelle
maritime, 80
Chrysoloras, Manuel, 52
citernes, 18, 57, 58
- citerne «royale», 38 n. 122
— d’Actius, 57 n. 37, 74
- d’Aspar, 42, 50, 57 n. 37, 70, 74, 75,
76 n. 153, 83
— de Bonos, 57 n. 37, 75
— de Modeste, 57 n. 37
— Fildami, 58 n. 44
Comnéne, Adrien, frére d’Alexis I, 70
Comneéne, Isaac, sébastokrator, 47, 72
Comneéne, Jean, pére d’Alexis I, 71
Comnéne, Jean, neveu d’Alexis I, 70-72
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Comneénes, dynastie, 48, 52, 54, 58, 69-70,
83, 86

confréries : voir diaconies

Constant I, empereur, 17 n. 5

Constantin I, empereur, 9, 10, 15, 27, 41,
492, 45, 49, 56, 89 n. 230

Constantin V, empereur, 15-16, 19, 43 n. 150,
50 n. 181, 58

Constantin VI, empereur, 21 n. 25, 46

Constantin VII Porphyrogénéte, empereur,
14, 15 n. 26, 52, 66, 67, 85

Constantin IX Monomaque, empereur, 39,
44, 53, 58, 64, 77-78

Constantin X Doukas, empereur, 44, 98

Constantin de Rhodes, 13, 15

Continuateur de Théophane, 67

Corne d’Or, 19-20, 25, 30, 46 n. 167, 50, 54,
6869, 71, 7892, 98

Créte, 85

Dalmates, 85
diaconies-loumala, 31-34, 48, 49, 93-95
~ Archanges, Ta Tzérou 33
- Blachernes, 32, 34
~ Christ Antiphdnétés, 34
— Manganes, 33
— Saint-Mokios 31
Ta Aréobindou, 32, 91
— Ta Armatiou, 32
— Tu Maurianou, 34
Ta Ourbikiou, 31
TRV Odnydv, 33
— Théotokos au Nédrion, 32-33, 67, 83-84,
90
Diogéne, Constantin, 73
Domnitziolos, patrice et curopalate, 45
Doukas, Andronic, protovestiaire, 76
Doukas, dynastie, 73, 87
Dyrrachion, 87

!

échelles maritimes (skalai), 50, 79-84, 89-90
é&coles, 36-40, 48

— Blachernes, 37

— Chalke, 39

- Chalkoprateia, 37- 39

— Manganes (école de droit), 39

— Néa Ekklésia, 39

~ Orphelinat, 39-40, 76-77

— Quarante-Martyrs, 36-39

— Saint-Elie du Pétrion, 39

— Saint-Pierre, 39

— Saint-Théodore de Sphérakiou, 36-39

~ Sainte-Sophie, 37-39

- Saints-Apotres, 39

— Théotokos de la Diakonissa, 39
églises, 25-29, 33, 48, 49, 56

— Archange-Michel év Tdls’ A834, 21

— Archange-Michel 4 Sésthenion, 62

- Archanges Tu Tzérou, 27, 33

— Blachernes : voir Théotokos des
Blachernes

— Chalkoprateia, 26 n. 53, 27, 37-39,
47 n. 169, 59 n. 52

— Christ Antiphonétes, 34, 67

— Christ de la Chalke, 39, 67

— Néa Ekklésia, 28 n. 61, 41, 49, 53, 66

- Prophéte-Isaie du Pétrion, 65

— Quarante-Martyrs, 22 n. 36, 35-37, 39,
72, 82,91

— Saint-Acace, 27

- Saint-Agathonikos, 62

— Saint-Anastase le Perse, 21 n. 25

— Saint-André (cote de la Marmara),
15 n.28

~ Saint-André du Stratégion, 87

— Saint-Anastase le Perse, 21 n. 25

— Saint-Antoine, 89 n. 230

— Saint-Démétrios de I’Acropole, 62

— Saint-Démeétrios au Deutéron, 75 n. 148

- Saint-Diomeéde, 62

— Saint-Elie du Pétrion, 39, 65, 75n. 148

— Saint-Emilien, 27

— Saint-Georges Ta Sphorakiou, 39

- Saint-Jean de 'Hebdomon, 62

~ SaintJean Prodrome, Ta Kwéfi\a,
28 n. 60

- SaintJean Prodrome a I'Oxeia, 11 n. 6,
29

- Saint-Jean Prodrome, quartier des
Vénitiens, 80

— Saint-Jean Prodrome Ta Probou, 15

— Saint-Jean Prodrome de Stoudios : voir
monastéres

— SaintJean Théologien au Diippion, 26
n. 53

— Saint-Laurent, 27, 65, 75 n. 148

— Saint-Luc, 26

— Saint-Mamas-et-Basiliskos Ta Dareiou, 35
n. 105

— Saint-Ménas, 45 n. 1569, 77 n. 156

— Saint-Mokios, 31

— Saint-Nicolas I'Ibére, 53, 77

— Saint-Pantéléémon, 21, 35

— Saint-Paul de I’Orphelinat, 30

— Saint-Philémén, 21 n. 25

— Saint-Pierre, 39

~ Saint-Pierre des Pisans, 86

— Saint-Platon, 27
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— Saint-Polyeucte, 10
— Saint-Procope év 1§ KovBuhw ou Tz
Viglentias, 27 n. 60
— Saint-Romanos, 28 n. 60
— Saint-Théodore de Sykéon, 16 n. 29; voir
aussi monastére de Saint-Georges de
Sykédn
— SaintThéodore ta Sphorakiou, 11 n. 6,
36-39
— Saint-Thomas Ta Anthémiou, 26 n. 52
— Saint-Tryphon Td Bactlokov, 28 n. 60
— Saint-Tryphon mnotov T@v XapobvSov,
28 n. 60
— Sainte-Anastasie, 27, 31 n. 82, 40 n. 135
— Sainte-Anne au Deutéron, 26 n. 53, 75 n.
148
— Sainte-Dynamis, 26 n. 52, 82, 83
— Sainte-Euphémie (Hippodrome), 15-16
n. 28
— Sainte-Iréne, 10, 17 n. 5,40 n. 134
— Sainte Iréne au Pérama, 35-36, 80-81, 83,
87, 88 3
— Sainte -Sophie (Grande Eglise), 9, 10,
13,17, 26-28, 32 n. 91, 37, 37-39,
40, 43, 54, 56, 68, 83, 91, 92, 98
— Sainte-Thécle aux Blachernes, 71, 75
— Sainte-Theécle év Tols Kpbomrwhelots,
21
— Saints-Anargyres év Tols Aapeiov,
22 n. 36 .
— Saints-Apétres, 13, 26. 53, 27, 39, 47,
57 n. 87
— Saints-Pierre-et-Paul de I’Orphelinat, 30,
39-40, 76
— Saints-Probos, Tarachos et Andronikos,
21
— Saints-Serge-et-Bacchus, 10
— du sébastokrator (?), 81
— Ta Karianou, 74-75
— Théotokos des Blachernes, 28, 34-37, 73-
75, 98
— Théotokos de la Diakonissa (Tév
Awaxovioons), 35-36, 39, 40 n. 134
— Théotokos du Forum, 28 n. 61, 35-36
— Théotokos du Néérion, 31, 32-33, 83-84,
90
— Théotokos du Phare (Grand Palais), 16
n. 29, 44 n. 157
— Théotokos T OtpBikiou, 32
— Théotokos Ta Tpwraciov, 21 n. 25
_ — Théotokos du Sigma, 26
Egypte, 19, 88
embolos, emboloi : voir portiques
Etienne, patriarche, 16 n. 29, 26 n. 58

Eudocie Makrembolitissa, impératrice, 98
Eustathios Romaios, 66
Eutychios, patriarche, 32, 74

Forum : voir places
Foucher de Chartres, 56
France, 55

Génes et Génois, 54, 68, 69
Geoffroy de Villehardouin, 55-56
Giraud le Cambrien, 55-56
gérokomeion : voir asiles de vieillards
Gordia, sceur de Maurice, 43
Grand Palais, 10, 16 n. 29, 17, 19, 40-42, 43,

44, 49, 54, 68, '71-72, 74, 78, 91

— Chalke, 22 n. 30

— Chrysotriklinos, 41

— église de la Théotokos du Phare, 16 n.

29, 44 n. 157

— Génikon, 41 n. 139, n. 141

- Idikon, 41 n. 139

— Kaballarin, 41 n. 139

~ Katoptron, bain, 41 n. 139

— Magnaure, 41

— Sigma, 41 n. 139

~ Troullos ou Oaton, 41

— Vestiarion, 41 n. 139
Gréce, 66
greniers

— horrea Alexandrina, 23

— de la Lamia, 23-24

— horrea du Stratégion, 25

Héléne, impératrice, femme de Constantin
Vi1, 65, 75
Hellas, 59
Héraclius, empereur, 28-29
Hilara, sénatrice, 44, 46
Hippodrome, 10, 19, 40, 44, 85, 91
hépitaux, 30, 33, 49, 64
— d’Euboulos, 30
— du Myrélaion, 24 n. 48, 65
— de Narsés, 21, 30
— d’Iréne, 30
— Pétrion, 65, 75
— des Quarante-Martyrs, 82, 86
— de Saint-Marcien I’Econome, 30, 80, 83
~ de Sampson, 30, 66 n. 88
— de Théophile, 30, 4647
voir aussi léproserie de Saint-Zotique

Ignace, patriarche, 26 n. 58, 44-45
incendies, 15, 21, 22, 38 n. 122, 45 n. 159,
49, 55, 59, 92
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Iréne, impératrice, 21 n. 25, 23-25, 26, 30

Iréne Doukaina, impératrice, femme
d’Alexis Ir, 70

Isaac I Comnéne, empereur, 52, 71

Isaac II Ange, empereur, 41 n. 141, 47,53,
59, 80, 82, 84, 86, 91

Istanbul, 9

Jean I Tzimiskés, empereur, 39, 45, 66-67

Jean 11 Comnéne, empereur, 47, 61, 64, 69,
90

Jean Q,Mﬁrmmn. 32, 43

Jean Yoalites, protasékretis 70

Jean le Jetineur, 70

Jean I’Orphanotrophe, 59, 73

Jean, moine amalfitain, 97

Jean, raiktor, 84

Julien, empereur : voir ports

Justin I, empereur, 20, 21, 28, 30, 36, 39-40,
41, 43, 46 n. 166-167, 47, 74

Justinien I, empereur, 9, 11, 15, 20, 27, 36,
38, 39, 40 n. 134, 41, 44, 45 n. 159, 48,
66 n. 88, 74, 77

Justinien II, empereur, 17, 20

Kynégion, 17
Kyriakos, patriarche, 36

Lécapénes, dynastie, 50

Léon I¢, empereur, 32 n. 87

Léon III, empereur, 15-16, 46 n. 166

Léon VI, empereur, 13, 14, 31, 45,46 n. 166,
Léon le Diacre, 47

Léon le Philosophe, 37

Léontios, empereur, 85

léproserie de Saint-Zotique, 24 n. 48, 30, 88
Liutprand de Crémone, 85, 88

Louis VII, 69

louma, lousma: voir diaconies

Lupin, noble amalfitain, 87

Macédoine, 59

Makrembolités, résident de Ta Pitiakia, 69

Manuel I Comnéne, empereur, 56, 57, 61,
69

marchés, 19, 21-22, 49

Marcel, frére de Justin, IT 43

Maria-Xéné, veuve de Manuel I, 53 n. 15

Marie, mére d’Iréne Doukaina, 70, 73

Marie, veuve de Symbatios Pakourianos, 58
n. 43

Marin, duc d’Amalfi, pansébastos, 86

Marmara, mer de, 19, 25, 59, 68, 89 n. 230,
90 n. 236, 92

Maurice, empereur, 28, 32, 36, 39, 43-44, 46,
48, 74
Maxime, diacre, 63
Méandre, fleuve, 65
Mélés, Etienne, logothéte du drome sous
JeanII, 80 n. 176
Méditerrannée, 68
Ménas, patriarche, 38
mer Noire, 59
Mésée, avenue centrale, 19, 21-23, 47
Michel I Rangabe, empereur, 44-45
Michel 1II, empereur, 32, 33, 41
Michel IV, empereur, 64, 73, 82 n. 189
Michel V, empereur, 73
Michel VI Bringas, empereur, 51-52
Michel VII, empereur, 73, 76 n. 155
Milet, 65, 76 n. 155
mitaton des Sarrasins
- al'église des Quarante-Martyrs, 88
Modion, 23
monastéres et couvents, 27, 49, 50, 60-68, 70-
78, 80-84, 89-90
— Acémétes, 26 n. 52, 80
— Anastasie, 62
- d’Angourion, 82
~ Archange-Michel 4 Sésthenion, 62, 67
— Christ de 1a Chora, 60 n. 54, 70, 73
— Christ Evergétes, 70, 71
~ Christ Pantépoptés, 70
— Christ Panoiktirmén, 54
— Christ Pantokratdr (Zeyrek Kilise
Camii), 46-47, 54, 61, 64, 90
— Christ Philanthropos, 70
— de 'Ex-logothéte, 81, 82, 83
— Galakrénai, 26 n. 58, 61, 84, 90
— des Géorgiens, 65
~ de Kauléas, 81 n. 188
— Kosmidion (Saints-Anargyres), 56 n. 33,
64, 73
— de Kyr Antoine (Mont Saint-Auxence),
81, 86 n. 210
~ de Kyr Antoine (Néocésarée), 67 n. 95,
82n. 188
— de Manuel, 56 n. 38, 63, 67, 73, 75, 82,
83
— «Mili», 80
— Métanoia, 46 n. 166
— Myrélaion : voir oikoi
— des Nids, 61
— du patrice Théodose, 82
— de Pipératos, 67
—~ des Romains, 76 n. 165
— du sébastokrator (?), 81
— Saint-Agathonikos, 62

— Saint-André en Krisei, 26 n. 57
— Saint-Basile-le-Grand, du
Parakoiméménos, 62-63, 80, 83
— Saint-Bassien, 75, 82, 83
— Saint-Démétrios a I’Acropole, 62, 82, 83
— Saint-Démétrios des Paléologues, 62 n.
63
— Saint-Diomeéde, 62, 65
— Saint-Georges «de Sykéon», 26 n. 58
— Saint-Georges des Manganes, 33, 53, 64,
77-78
— SaintJean de 'Hebdomon, 62, 67
— SaintJean Prodrome de Pétra, 70
— Saint-Lazare, 28 n. 61, 65
— Saint-Mamas, 35 n. 105, 54, 60 n. 54, 62
— Saint-Mdkios, 62, 67, 77 n. 156
— Saint-Nicolas des Ibéres, 53
- Saint-Pantéléémon a Ophrou Limén, 63
— Saint-Sauveur des Amalfitains, 87
— Sainte-Euphémie du Pétrion, 65, 75
- Sainte-Eustolie et Sopatra, 26 n. 57, 97
— Sainte-Marie des Latins, 76, 83, 87, 97
— Sainte-Matrone, 26 n. 57, 97
— Sainte-Olympias, 45
— du Satyre, 61
— Stoudios, 10, 56 n. 33, 75
— Ta Narsou, 62
- Ta Spoudaiou, 77
- Théotokos Evergétis, 54
— Theotokos Kécharitdméneé, 54, 70
— Théotokos Pammakaristos, 70
— Théotokos Panachrantos, 76
— Théotokos Pantanassa, 53, 76
- Théotokos Péribleptos, 64, 66, 80, 81,
82, 83, 90
— Théotokos Tou Panagiou, 75-76, 81, 83,
9798
— Théotokos TGv ‘O8nydv, 16 n. 29, 33
— de Trichinaréa, 81, 83
— TG’ EdeynGv (Bithynie), 82
— 100 Mav8uA\d, 82
— Ths “YYmifis, 82
— Vierge Marie : voir Théotokos
mosquées, 88
muraille de Constantin I, 26 n. 54, 27, 89
muraille de Théodose II, 26 n. 54, 74

Naupaktos, 51

Néocésarée, 67

Nicomeédie, 61

Nicéphore I, empereur, 15

Nicéphore II Phokas, empereur, 47, 6%, 85

Nicéphore III Botaneiate, empereur, 71-72,
98
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Nicéphore, skeuophylax, 16 n. 29
Nicolas Mystikos, patriarche, 26 n. 58
nomé, école de notaires: voir notaires
nomikos : voir notaires
Normands, 87
notaires (bureaux et écoles), 34-37, 48
— Blachernes, 35-37
— Quarante-Martyrs, 35-37
— Sainte-Iréne au Pérama, 35-36
— Saint-Pantéléémon, 35-36
- Saint-Théodore, Ta Sphorakiou
— Théotokos de la Diakonissa, 35-37
— Théotokos du Forum, 35-36

Octogone, 38 n. 122
otkoi, 10, 42-48, 69-72, 91
~ d’Anicia Juliana, 47 n. 170
— d’Antiochos, 42
— d’Aspar, 42-43
~ de Basile le Parakoimoménos, 42-43, 45
— de Botaneiatés ou de Kalamanos, 82, 84
— du clergé palatin, 44 n. 157
— de Constans (ta Kdvora/Td
KdvoTtavtos), plus tard de Toubakes et
d’Ibéritzeés, 43
- de Domnitziolos, 45
— d’Eleuthérios, 23-25, 30 n. 79
~ d’Hilara, puis de Philippikos, 43-44, 46-
47
— d’Isaac, sébastokraton 47, 72, 92
— d’Isidore, 46-47
— de Jean Comnéne, 70-72
— de Kratéros, 23-24 n. 43 et 44, 42 n. 147 ;
voir aussi Myrélaion
— de Lausos, 42
~ des Manganes, 25 n. 49, 39, 44-45
— de Manuel, 75
— de Marina ou Néos oikos, 45
~ du Myrélaion, 23-25, 42, 50, 65-67; voir
aussi sékréton
— d’Olybrius, 47 n. 170
- d’Olympias, 47 n. 170
— d’Oumpertopoulos, 90
— du Pétrion, 50, 61, 65-67
- de Pierre Barsymés, puis de Théoktiste,
44
— de Raoul, 90
— de Saranténos, 90
~ de Sophia/Sophiae, 20
— Ta Kanikleiou, 66
— de Théophobos le Perse, 47
Ophrou Limén (Bosphore), 63
Orphelinat de Saint-Paul (Orphanotro-
pheion), 30, 3940, 53 n. 15, 64, 69, 76-78, 90
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Orphanotrophe, 30; voir aussi Jean
POrphanotrophe
Orseolo, Jean, fils du doge Pierre II, 45

Pakourianos, résident de Ta Piitakia, 69
Pakourianos, Grégoire, 76, 98
Pakourianos, Symbatios, 58 n. 43
palais impériaux, 73
~des Arétai, 73 n. 185
— des Blachernes, 68-69, 70 s.
- de Bonos, 75
— de Manganeés, 73 n. 135
~ Philopation, 73 n. 135
— voir aussi Grand Palais, ozkos des Manganes
Paléologues, dynastie impériale, 18, 68-69,
86, 89
Panagios, moine constantinopolitain, 98
pansébtos, titre, 86
Pantaléon, noble amalfitain, 87, 97
Pantaléon, peintre, 76, 98
Papauté, 87
Patmos, 34, 79
Péloponnese, 59
Philippikos, gendre de Maurice, 43-44
Philomeélion, 61
Philothéos, auteur d'un traité sur les pré-
séances, 14
Phokas, Bardas, pére de Nicéphore II, 47
Phokas, empereur, 28, 45
Photius, patriarche, 26 n. 58, 75
Pierre II, doge de Venise, 45
Pierre, frére de Maurice, 43
Pierre Barsymes, 44
Pise et Pisans, 54, 69, 86
places
— Amastrianon, 22-24
— Augustaion, 19
— Forum de Constantin, 19, 22, 34, 72, 92
— Forum Tauri ou de Théodose, 22-24, 27-
28 n. 60, 34
~ Stratégion, 25, 51-52, 86 n. 211, 87
portes
- Dorée, 69
- du Nédrion, 79 n. 170
— de la Vigla, 80
portiques (emboloi), 11, 79, 80, 89
— de Domninos, 31 n. 82, 34, 46 n. 167, 71
— de Maurianos, 46 n. 167
— du Pantokrator, 47 n. 169
~ Ta Karianou, 74-75
ports
— de Julien ou de Sophia, 16 n. 28, 1921,
22, 24, 30, 35 n. 105, 47, 48, 72, 88, 91
— de Théodose ou de Kaisarios, 19, 23-24

— Kontoskalion (= port de Julien), 68
- Nébrion, 19-20, 21 n. 25, 32, 79, 83-85,
86 n. 211, 88, 92
— Prosphorion, 19, 89 n. 228
Prétoire urbain, 19, 88 n. 223
Prétoire, du préfet d’Orient, 17, 69 n. 106
proasteia, 44
Procope de Césarée, 20, 50
protosébastos, titre, 86
Psellos, Michel, 44, 62, 77
Ptochoprodromos, 69
Pylai, 61

quartiers et localités

- Acropole, 17 n. 5, 27, 30, 53, 68-69, 76-
78,90 n. 236

— des Allemands, 81, 89
des Amalfitains, 86-88

— Arkadianai, 43, 45, 90 n. 236

- Blachernes, 46, 54, 73 s., 89-90, 91

— Capitole, 38

—~ Deutéron, 16 n. 29, 26 n. 53, 30, 74, 75,
89

— des Francais, 80, 89

— des Génois, 52, 69, 78-79, 82, 84, 89

— Heptaskalon, 89

— des Juifs, 88

— Milion, 22, 91

— Oxeia, 46 n. 169

— Péra, 68-69

— Pérama, 30, 35, 69, 79, 80-81, 88, 89-90

— Pétrion, 71-72, '74-75, 76 n. 153, 87, 89,
97

— Phanari, 68

~ Philadelphion, 23, 47, 92

— des Pisans, 52, 54, 69, 79, 81-82, 86

— Rabdos, 89 n. 230

— Sophiae, 20-21, 35

— Sykai, 20

— Ta Adda, 21

— Ta Amantiou, 21

— Ta Anthemiou, 26 n. 52

~ Ta Aréobindou, 32

— Ta Armatiou, 32

— Ta Basiliskou, 28 n. 60

— Ta Chamoundou, 28 n. 60

— Ta Dareiou, 22 n. %6, 35 n. 105

— Ta Eugéniou, 69

— Ta Karbounaria, 22

— Ta Karpianou, 71-72

— Ta Kinthélia, 28 n. 60

~ Ta Krithopoleia, 21

~ Ta Kyphés, 31 n. 82

— Ta Maurianou, 34
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— Ta Qurbikiou, 31

— Ta Paschentiou, 30

Ta Pittakia, 69

— Ta Probou, 15

Ta Protasiou, 21 n. 25

Ta Sphorakiou,-11 n. 6, 26 n. 53, 36-39

Ta Tzérou, 27

Ta Viglentias, 27 n. 60

— des Vénitiens, 54, 63, 69, 79, 80-81, 86-
88

— Vlanga, 62

1

!

Raidestos, 87
Ralph de Coggeshall, 55
Robert de Clari, 55-66
Romain I Lécapéne, empereur, 24-25, 63,
65, 66-67, 75, 83-86, 91
Romain II, empereur, 66
Romain III Argyros, empereur, 24 n. 48, 58,
64, 73, 82 n. 189
Rome (Ancienne), 11-12, 56
Roussel de Bailleul, 73
Saint-Athanase I’Athonite, 76
Saint-Etienne le Jeune, 43
Saint-Luc le Stylite, 75
Saint-Théodore Stoudite, 32, 43
Saint-Théodore de Sykéén, 16 n. 29, 45
Saint-Zotique, 30, 40
Sainte-Eustolie, 74
Saints-Come et Damien (Saints-Anargyres), 64
sékréton
— de ’Antiphonétes, 67
— du Myrélaion, 80, 82, 83
— de I'Orphelinat, 76
— du Pétrion, 80, 83
Serge I*, patriarche, 45
Serge 11, patriarche, 75
Serge, neveu de Photius, 75
Sicile, 85
Skléraina, maitresse de Constantin IX, 78
Skléros, Bardas 59
Skylitzes, Jean 51-562, 58, 59-60
Skylitzés Continué, 98

Sopatra, fille de Maurice, 74

Sophie, femme de Justin II, 20, 41, 47
stade de Byzance, 77 n. 156

statién, bureau de notaires : voir notaires

taboullarios, taboullarioi : voir notaires
Tamise, 55
Taraise, patriarche, 37
Théodora, impératrice, femme de Justinien
I, 46 n. 166, 77
Théodora, impératrice, veuve de Théophile,
32
Théodora, impératrice (XI°s.), 73
Théodose I, empereur, 11, 23, 48
Théodoteé, femme de Constantin VI, 46
Théoktisté, sceur de Maurice, 44
Théophile, empereur, 30, 37, 41 n. 139, 46-
47
Théophylacte, patriarche, 75
thermes, 11, 31
— Arcadianae, 17; cf. aussi quartiers et
localités
— Constantinianae, 17
— de Dagisthée, 31 n. 82,40 n. 135
— Zeuxippos, 17
Thessalie, 59
Thrace, 59
Tibére-Constantin, empereur, 28, 32, 36, 40,
74
Trébizonde, 38
tremblements de terre, 15, 26 n. 55
Tzetzés, Jean, 91

Venise et Vénitiens, 54, 69, 85-88

— église de Saint-Marc, 87

Verts, déme du cirque, 17, 40 n. 135
York, b5

xéndn : voir hopitaux

Xérochoraphion, monastére asiatique, 54
Xylinités, Nikeétas, magistros, 16 n. 30

Zeugma, 27, 30, 44, 46
26¢, impératrice, 34, 67, 73
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